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PREDMLUVA

Od konce druhé svétové valky ubéhlo jiz takika osmdesat let. Pfirozenym
béhem Zivota stale ubyva téch, ktefi tento brutalni konflikt zazili ve véku,
kdy byli schopni udélosti s nim spojené vnimat. Cim dél vice se tak tato
doba presouva do roviny historické/kolektivni paméti. To nicméné ni-
kterak nesnizuje jeji stale aktudlni rezonanci ve spole¢nosti. Druhd svétova
valka a s ni spojené jevy (okupacni rezim, odboj, kolaborace atd.) jsou vy-
znamnym faktorem kolektivni komemorace, potazmo kolektivni identity.
Plati pritom, Ze ve stfedoevropském prostoru (a nejenom tam) je bézna
existence vice narodnich paméti, jez casto zcela rozdilné hodnoti spole¢né
zazité uddlosti. Historickd pamét je véak nezfidka pluralitni i v ramci jedné
narodni pospolitosti. O aktudlnosti reflexe valecnych udalosti z konce tfi-
catych a prvni poloviny ctyficatych let minulého stoleti svéd¢i nejenom
¢etné festivity s nimi spojené a vytvareni stale novych mist paméti v podo-
bé pomnikd, pamatnikd, pamétnich desek, stalych i mimoradnych muzej-
nich expozic, nau¢nych stezek a podobné, ale i spory o jejich legitimitu,
obcas ustici az do odstranéni nebo tpravu téchto artefakttl. Snaha o modi-
fikaci verejného prostoru je obecné jednim z prosttedki ideového stretava-
ni a prosazovani ideologickych, politickych i ndrodnich zdjma. Aktudlné
o tom svéd¢i i rtizné intenzivni snahy o odstranéni pfipominek na sovét-
skou armadu v postkomunistickych zemich, zesilené po zac¢atku ruské vo-
jenské agrese viici Ukrajiné.

Fenoménu mist paméti je vénovana i predkladana publikace. Nalez-
neme v ni prevazné studie vénované komemoraci vyznamnych udalosti
v soudobych déjindch Ceskoslovenska, ale i Polska prostfednictvim riiz-
nych pomnikd, pamatnikd, pamétnich desek apod. a proméné téchto pa-
métnich mist v souvislosti s ¢asto turbulentnim spolecenskopolitickym
vyvojem. Mista paméti nicméné vnimame $ifeji, neomezujeme je tedy
pouze na existujici hmotné produkty komemorativniho razu, byt jejich
interpretace v publikovanych studiich pfevazuji. Do knihy tak byl zara-



zen i text Pavla Kmocha vénovany lokalitim spojenym s tcasti oddila SS
z benesovského cvicisté na potlacovani Prazského povstani, byt pfimo
v terénu véts§inou nejsou zadnym zplisobem pripominany, a studie Jana
Rychlika zabyvajici se celym pohotfim (Krkonose) jako specifickym mis-
tem paméti Némcti, Cechti a po druhé svétové valce i Polakd. Z hlediska
$irsiho kontextu pamétovych studii ndm dale pfislo uzite¢né zarazeni
dvou textti pracujicich $ifeji s kulturni/historickou paméti - studie Jana
Barty, zkoumajici vliv hraného filmu druhé poloviny Sedesatych let
20. stoleti na reinterpretaci obdobi nacismu a stalinismu v kolektivni pa-
méti obyvatel Ceskoslovenska, a didakticky zaméfeny text Alzbéty
Sniezko, kterd na ptikladu obdobi druhé svétové vélky interpretuje pamét
jako databazi hodnot.'

Obecné pritom vychazime z presvédceni, ze vyzkum pamétové kultury
- ajejiho dulezitého segmentu, jimZ pamétni mista jsou — predstavuje jed-
nu z vyznamnych metod zkoumani spolecnosti, utvareni kolektivni paméti
a identity a prostfedek k pochopeni, jak je minulost reprodukovana, aktu-
alizovana, znovu prozivana, politizovana a vyuzivana v soucasnosti. Neza-
stirdme, Ze sympatickd ndm je i role konceptu mist paméti pro vyrovnani se
s nedavnou minulosti - feceno slovy autort uvodu k publikaci Mista pameé-
ti v procesu formovani moderniho ceského ndroda — pro ,,prekondni historic-
ky podminéné nediivéry, resp. neptdtelstvi mezi ptislusniky riiznych stdti,
ndrodi, civilizaci, ras ¢i naboZenstvi, pro otevirani prostoru pro pochopeni

1 Zéklad kolektivni monografie tvori studie vychazejici z prednasek, jez zaznély ve
dnech 16. a 17. srpna 2022 na XXXI. ro¢niku seminare k ¢esko-slovenskym vzta-
hiim (Cesko-slovenské vztahy, Slovensko-&eské vztahy), ktery se uskute¢nil pod
nazvem ,,Mista paméti na druhou svétovou valku a jejich proména“ Tento semi-
ndf, konany tradi¢né v Liberci, je koncipovan jako prostor pro setkavani a vzajem-
nou diskusi ¢eskych a slovenskych historikti, pedagogt, archivari, studentti a dal-
$ich zajemctl o ¢eskoslovenské (resp. ¢eské a slovenské) déjiny. Vedle hostitelské
katedry historie Fakulty pfirodovédné-humanitni a pedagogické Technické uni-
verzity v Liberci byly poradateli Historicky tistav Akademie véd CR, v. v. i., Vzdé-
lavaci nadace Jana Husa a Ustav pro studium totalitnich rezimii. Seminéf byl dale
ptipraven pod patronaci Cesko-slovenské komise historikii, pod zastitou hejtma-
na Libereckého kraje Martina Ptity a ndméstka primatora statutarniho mésta Libe-
rec Ivana Langra.



»jinakosti‘, odstranéni tradi¢nich animozit i stereotypti a pro uvédoméni si
pricin rozdilnych pohledd na minulost.?

Kniha se sklada ze tfi ¢asti. Prvni tvofi metodologicky zamérena studie
Vojtécha Kesslera predstavujici obecné uvozeni do problematiky mist pa-
méti. V textu jsou shrnuty nejvyznamnéjsi koncepty mist paméti a prace
autorti/autorek, jez je reprezentuji, a nastinéna urcitd uskali spojend s analy-
zou mist paméti a obecné s potykanim se s pamétovymi studiemi. Ackoli byl
koncept mist paméti postulovan pred vice nez Ctyficeti lety, je v ceské histo-
riografii stale vnimam jako konjunkturalni novinka s nadechem modernos-
ti. Vznikaji projekty, probihaji konferencni setkani a publikuji se kolektivni
i metodologické monografie s tematikou paméti, pfesnéji feceno historické
paméti ¢i obecné pamétovych studii. Autor se taze, zda ceské déjepisectvi
zaspalo a nyni se snazi dohnat ztracené, zatimco mu unikaji novéjsi a aktu-
alngjsi koncepty. Otazkou podle néj taktéz je, zda jsou obecné debaty o roli
mist paméti tvari v tvaf na jedné strané internetové globalizaci spole¢nosti
a na strané druhé socidlnimu zapouzdfovani viibec jesté relevantni, ¢i zda
v situaci, kdy o svoje pozice prichdzeji entity dlouhodobé upevnujici svoji
legitimitu diky zavéram, které v urcité podobé¢ predkladala historicka véda
(stat a narod s jejich historismem), nabizeji urcitou alternativu konkurenéni
»projekty” (jako naptiklad pravé pamét) cerpajici z minulosti.

Druhd cast knihy obsahuje Sest pripadovych studii. Petra Hudek se
zabyva osudy pamétniki sovétské armady v Ceskoslovensku, respektive
Ceské republice a na Slovensku, po padu komunistického rezimu v roce
1989. Polistopadova transformace vefejného prostoru méla nejvétsi dopad
na sochy a pomniky tzce spojené s komunistickym rezimem, pficemz au-
torka se zabyva pomniky sovétské armady, konkrétneé jejich odstraniovanim
a premistovanim i modifikaci riznych ¢asti pomniki, tedy odstranovanim
nejviditelnéjsich symboli komunismu v podobé cervené hvézdy, srpu
a kladiva. V neposledni fadé se studie zabyva i problematikou informac-
nich tabuli a napisii. Cilem je poukdzat na historicky, politicky a spolecen-
sky vyvoj pamatnikid sovétské armddy, které dodnes tvori v ceském a slo-
venském prostiedi nejvice zastoupenou skupinu pamatniké upominajicich
druhou svétovou valku. Obdobnou problematiku v sousednim Polsku sle-

2 Mista paméti ¢eského 19. stoleti: dskali vyzkumu. In: CORNE], Petr - KOFRANKO-
VA, Véclava a kol.: Mista paméti v procesu formovdni moderniho ceského ndroda. His-
toricky ustav AV CR, Praha 2021, s. 11.
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duje Adam Zitek. Komunisticky rezim etablujici se v této zemi po druhé
svétové valce osadil verejny prostor fadou pomniki, monumentt ¢i pamat-
nikd, které vyjadiovaly vdék Sovétskému svazu jakozto vérnému spojenci
Polska a jeho zachranci pred nacistickou krutovladou. Zasluhy nekomunis-
tického odboje, jenz prinesl zna¢né obéti, byly naopak zaml¢ovany ¢i zkres-
lovany. Vztah Polaki k vychodnimu sousedovi a jeho ozbrojenym silam
nebyl prili§ pozitivni, coz se projevovalo rovnéz v pristupu k témto symbo-
lim. Zasadni predél znamenal pad rezimu v roce 1989. Zatimco vétsinu
symbolt komunismu se podafilo v pomérné kratké dobé odstranit, v pfi-
padé tzv. pomnika vdécnosti byla situace slozitéj$i. Nazor na jejich dalsi
pritomnost nebyl v polské spolecnosti jednotny, ¢asto pfitom hrala roli
mistni specifika. Polska vlada musela bréat ohled i na mezinarodnépolitické
aspekty, zejména ve vztahu k Sovétskému svazu a pozdéji Ruské federaci.
Predevsim v poslednich letech se dekomunizace vefejného prostoru stala
soucasti politiky paméti, k cemuz prispél i mezindrodni vyvoj a vyse zmi-
nénd ruska agrese proti Ukrajiné.

Nasleduji dvé studie se vénuji vyznamnym mistim paméti nachdzeji-
cim se na slovenském tizemi. Miloslav Caplovi¢ popisuje vznik Pamatniku
I. ¢eskoslovenského armddniho sboru na Dukle a proménu jeho podoby,
ovliviiovanou ideologickymi a politickymi aspekty. Zna¢nou pozornost
pritom zaméruje na aktudlni, dosud neukonceny soudni spor mezi Vojen-
skym historickym ustavem Bratislava, ktery pamatnik spravuje, a rodinou
sochare Jana Kulicha. Jeho souso$i, instalované v roce 1964 a odkazujici na
¢eskoslovensko-sovétské pratelstvi, bylo v roce 2014 nahrazeno kopii pti-
vodni sochy ¢eskoslovenského vojaka od Jana Adolfa Viteka a pfesunuto do
vstupni haly Vyhlidkové véze na Dukle. Dédicové Jana Kulicha, pfedniho
normaliza¢niho sochare, si stézuji na nediistojné zachazeni s dilem jejich
predka a dozaduji se navraceni do ptivodniho stavu. Marek Syrny se zaby-
va analyzou vytvareni mist paméti odboje na Slovensku v letech druhé své-
tové valky s diirazem na jeho vrchol, jimz bylo Slovenské narodni povstani.
Zaroven si v§ima dopadu spolecenského vyvoje na podobu tohoto pripo-
mindni od roku 1945 az do soucasnosti. Analyzuje prvni povéle¢né snahy
o budovani pomniki, pamatnych tabuli ¢i jinych objektd, které jesté v dobé
mocenské rovnovahy mezi demokraty a komunisty vzdavaly hold viem
hlavnim protagonistiim ¢i obétem rezistence. Nasledné predstavuje ikono-
grafii odboje a SNP v dobé existence komunistického rezimu se vSemi jeji-
mi vyvojovymi fazemi - pies masovéjsi $ifeni pamatnych mist ,lidového
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odboje vedeného komunistickou stranou® v padesatych letech, reformni
hledani ,lidskosti“ a vytvarné invence v $edesatych letech az po normali-
za¢ni schematismus. V zavéru se vyraznéji zaméfuje na zachyceni a zhod-
noceni nejpodstatnéjsich ideovych linii vzpominani na druhovale¢ny od-
boj a povstani po padu komunistického rezimu.

Pavel Kmoch vénuje pozornost ,,mistim paméti‘, ktera nejsou na prv-
ni pohled patrna a o nichz vétsinou vi jen lidé, ktefi se o konkrétni dobu
a udalosti zajimaji hloubéji. Jedna se o lokality, kudy se v kvétnu 1945 snazil
— ¢astecné uspésné - probojovat do Prahy z vycvikového prostoru Bohmen
na Benesovsku Kampfverband SS Wallenstein. Dochazelo na nich nejen
k bojtim s povstalci, ale i k vrazdam neozbrojeného civilniho obyvatelstva,
véetné Zen a déti. Mista zloc¢ind jsou dnes prevazné oznacena pomnicky
a pamétnimi deskami, mista boji, barikad a oboustrannych srazek vétsi-
nou nikoli. Ve svém textu vénuje autor pozornost i vzniku a fungovani sa-
motného vycvikového prostoru SS na Bene$ovsku. Mistem paméti sui ge-
neris jsou i hory, nebot pomahaji vymezovat ,narodni prostor®. Jsou spoje-
ny s predstavou, odkud kam saha tzemi obyvané prislusnym narodem.
Také v ceské narodni paméti tvori pohrani¢ni hory soucast narodniho pii-
béhu. Studie Jana Rychlika se vénuje Krkono$im, které sehraly ve formuji-
cim se ¢eském narodnim pribéhu vyznamnou roli — jako nejvyssi ceské
pohoii a Snézka jako nejvyssi hora ¢eského statu. Na popularité¢ Krkono$
v ¢eské spolec¢nosti nic neménila skutec¢nost, Ze jeji obyvatelstvo bylo az do
roku 1945 z obou stran hranic pfevazné némecké. Krkonose byly ale nejen
nejvy$simi horami Cech, od roku 1742 predstavovaly zaroven nejvyssi po-
hofi Pruska. Po druhé svétové valce bylo némecké obyvatelstvo nucené vy-
sidleno nejen z ¢eské, ale i ze slezské casti Krkonos, protoze celé Dolni Slez-
sko ptipadlo Polsku. Nové prichozi polské obyvatelstvo pochazelo zpravid-
la z vychodnich oblasti anektovanych Sovétskym svazem, nebo se jednalo
o bezzemky a malorolniky z centralniho Polska, takze nemélo ke Krkono-
$im zadny vztah. Pro dalsi generace Poldku se vSak postupné i Krkonose
staly novymi polskymi horami a zapsaly se tak i do polské ndrodni paméti.

Treti, posledni blok knihy tvofi studie vénované filmové reflexi sledo-
vaného tématu a moznostem jeho vyuziti pro didaktické ucely. Jan Barta se
ve svém textu zaméfuje na nékolik ¢eskoslovenskych hranych filmi druhé
poloviny Sedesatych let, jejichz namétem byla druha svétova valka a stali-
nismus. Prezentuje snimky, jako napt. At Zije republika, Kocdr do Vidné,
Zvony pre bosych, Vsichni dobti roddci, Nebesti jezdci a dalsi, ve vztahu k pa-
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méti domaci spolecnosti na traumatické udalosti tehdy nedavné minulosti.
Jednotlivé filmy, k jejichz ustfednim sdélenim patfil odlisny pohled na mi-
nulost, jsou davany do souvislosti s prosazujicim se paradigmatem reform-
niho komunismu, nebot revize domaciho historického pribéhu nélezela
rovnéz mezi podstatné aspekty reformniho hnuti. Interpretace minulosti
sdélované filmy, jejich recepce ze strany dobové kritiky a obecny dobovy
diskurs o déjinach jsou ve studii komparovany s navstévnosti filmt coby
jednim z moznych ukazatelii preference publika a miry mozného ztotozné-
ni divaki s nové prezentovanym narativem.

Iva Vachkova seznamuje Ctenare s potencialem mist paméti pro vyuku
déjepisu. V prvni ¢asti popisuje moznosti, které muze vyuzit ucitel déjepisu
k tomu, aby své zaky vedl k ziskdni vztahu k mistiim paméti nejen v misté
bydlisté zak, ale i na lokalitach vztahujich se k ndrodni ¢i mezindrodni
minulosti. Druhou ¢ast textu tvofi prakticky priklad vyuky inspirované
jednim konkrétnim mistem paméti v Liberci — Perlmannovou vilou v Udol-
ni ulici. Jde o popis jedné vyucovaci jednotky o ¢asové dotaci 45 minut,
jejimz cilem je pripravit zaky na exkurzi k vile. Nasledujici didakticky pri-
spévek Alzbety Sniezko je uvozen upozornénim na nespravnost casté
predstavy, Zze ohrozeni demokratickych hodnot patii jiz jen do ucebnic dé-
jepisu a vzpominkové akce kazdoro¢né organizované napriklad pfi prilezi-
tosti vyro¢i ukonceni druhé svétové valky jsou viceméné formalni. Opak je
podle ni pravdou. Hodnoty demokracie jsou pfitomné pouze do té doby,
dokud si je pfipominame a hlasime se k nim, dokud existuji v kolektivni
i individudlni paméti. Pamét vnimd jako databazi hodnot, se kterymi se
identifikujeme, nebo je naopak odmitame. Na zakladé tohoto vychodiska
se pak autorka jak teoreticky, tak i prakticky za pomoci konkrétnich doku-
mentd vénuje moznostem vyuky obdobi druhé svétové valky, slovenského
statu a holocaustu na zdkladnich a stfednich skolach.

Soucasti nékterych studii je ilustracni pfiloha s faksimiliemi doku-
mentu ¢i fotografii. Za to, Ze umoznily jejich publikovani - pomineme-li
osobni archivy autorti — patfi podékovani Archivu bezpe¢nostnich slozek,
polskému Archivu novych spistt (Archiwum Akt Nowych), Ceské tiskové
kancelafi, Muzeu Slovenského narodniho povstani v Banské Bystrici, Na-
rodnimu archivu, Slovenskému narodnimu archivu, Tiskové agenture Slo-
venské republiky, Vojenskému tstfednimu archivu - Vojenskému historic-
kému archivu, Vojenskému historickému tstavu Bratislava a Tomasi Cer-
nakovi, Ladislavu Postlerovi a Karlu Kochankovi.
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PROBLEMATIKA MIiST PAMETI
Z OBECNE PERSPEKTIVY






Prace s misty pameéti coby soucasti
~pamétovych studii“

VOITECH KESSLER

Je tomu uz vice nez dvacet let, kdy se francouzska historicka a sociolozka
Marie-Claire Lavabreova, vedouci vyzkumna pracovnice Narodniho cent-
ra pro védecky vyzkum (CEVIPOF-CNRS), ve svém clanku Usages et meé-
susages de la notion de mémoire vyjadrila ponékud skepticky, mozna i pro-
vokativné, k budoucnosti pamétovych konceptit v humanitnich védach.
»0d sedmdesdtych let vede naduZivani pojmu ,pamét”k jeho inflaci natolik,
Ze nékdy mdme pocit, Ze bychom se bez tohoto pojmu spise rddi obesli.“!
Pravda, francouzsti badatelé méli oproti tém ceskym, ktefi se navic mohli
se skepsi Lavabre v $ir§im méritku seznamit az po dalsich péti letech pro-
stfednictvim prekladu Barbory Spalové v historiky spise prehlizeném ca-
sopisu Biograf, nékolik desetileti naskoku.”? V nasich koncinach tak stale
jesté vznikaji projekty, probihaji konferen¢ni setkani a publikuji se kolek-
tivni i metodologické monografie s tematikou paméti, pfesnéji historické
paméti ¢i obecné pamétovych studii. A co vice, velmi ¢asto se v ivodnich
pasazich knih, avodnich slovech a zdravicich na konferencich a v navr-
zich projektt zdlraziuje mantra, ze pamétové koncepce v humanitnich
védach jsou konjunkturalnim polem, zvoucim nové a nové badatele
k orbé.

Jak je to mozné? Po vice nez Ctyficeti letech od postulovani bazalniho
pojmu ,,mista paméti“ se v nasich konc¢inach stale mohou koncepty a pri-
stupy historické paméti tvarit jako atraktivni a novotou vonici ldkadlo. Je to
proto, Ze bychom skute¢né jen zaspali a ted dohanime ztracené, zatimco
nam unikaji novéjsi a aktualnéjsi koncepty? Jsou obecné debaty o roli mist

1 LAVABRE, Marie Claire: Usages et mésusages de la mémoire. Critique Internationale,
2000, ¢. 7, s. 48-57.

2 LAVABRE, Marie Claire: Uzivani a zneuzivani pojmu pamét. Biograf, 2005, ¢. 37,
s. 57-67, viz http://www.biograf.org/clanek.php?clanek=3703 (citovano k 16. 12.
2022).
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paméti tvari v tvar internetové globalizaci spole¢nosti na strané jedné a so-
cidlnimu zapouzdfovani na strané druhé viibec jesté relevantni?’

Nebo pravé naopak: ¢im vice prichdzeji stat a narod (coby entity dlou-
hodobé upevnujici svoji legitimitu pomoci historické védy) o svoje pozice,
tim vice se nabizeji jako urcitd alternativa konkuren¢ni ,,projekty” (jako
napiiklad pamét) cerpajici z minulosti? Nejsou pieci jen ono postmoderni
preferovani individua, subjektivity a obecné pro mnohé konzervativnéjsi
badatele obtizné prijatelné fenomény jako postoje, pocity ¢i reflexe coby
nastroje analyzy, nakonec pfeci jen odolnéjsi nez velké filozofické systémy,
zhutnéla faktografie a zjevené pravdy narodnich master-narativii? Na
vSechny tyto otazky bezpochyby nenalezneme plnohodnotné odpovédi ani
na strankach nésledujici kolektivni monografie, tim méné v radcich této
stati. Nicméné alespon se zde pokusime shrnout urcita uskali spojena
s analyzou mist paméti a obecné s potykanim se s pamétovymi studiemi.

Ty jsou samy o sobé rozkrocené na plochy vicera dil¢ich obort. Inter-
disciplinarita slouzi mnohym badateliim jako atraktivni etiketa a akceptace
mddnich trendii nejen obecné v humanitnich védach, ale predevsim zcela
prizemné v nejriznéjsich projektovych navrzich a zadostech o granty. Pfi-
tom se jednd spiSe o multidisciplinaritu, soubor monologii navzajem zcela
inkontaktnich. Na druhou stranu vsichni ti kulturni antropologové, socio-
logové, etnologové, filozofové, psychologové, literarni védci i znalci déjin
uméni se museji potykat s terminologickou zmatec¢nosti. Rtiznorodost tra-
dic mysleni v ramci téchto disciplin a odli$nost vyzkumnych cilii zptisobu-
ji, Ze pojem pamét se pouziva odlisnymi zpusoby.* Mnohdy jsou vystupy
z onéch projektt jako metaforicky pojaté anekdoty: ,,Sejde se filozof, histo-
rik, psycholog atd. v baru a povidaji si o paméti“. Dtlezité vsak pro nds
nejsou terminologické definice samy o sob¢, ale jejich pouzitelnost coby

3 Kdebatdém o smysluplnosti historické védy viz napt. SUBRT, Jifi: Kym jsme a kam pa-
tiime? Déjiny versus pamét. Déjiny a soucasnost, 2015, &. 8, s. 10-12; RANDAK, Jan:
Historie v sou¢asném i budoucim vefejném prostoru. Uvahy o déjinach a paméti.
www.forumbhistoriae.sk, viz https://www.forumhistoriae.sk/sk/clanok/historie-v-sou-
casnem-i-budoucim-verejnem-prostoru-uvahy-o-dejinach-pameti (citovano k 16. 12.
2022); RANDAK, Jan - NOVAK, Ales (eds.): K ¢emu dnes humanitni védy? Filozoficka
fakulta Univerzity Karlovy, Togga, Praha 2008.

4 FERENCOVA, Michaela - NOSKOVA, Jana: K otdzce studia tématu paméti a mésta.
In: Pamét mésta. Obraz verejné komemorace a historické zlomy v 19.-21. stoleti. Etno-
logicky ustav Akademie véd Ceské republiky, Brno 2009, s. 15.
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nastrojii védecké analyzy.® Pokud jsou napfi¢ nasimi texty a uvahami kohe-
rentni a dostate¢né definované (v ramci onéch tvah ¢i textil), miizeme tyto
nastroje nazyvat v podstaté jakkoli. Vlastné bychom si spiSe mohli pfiznat,
ze ona ,,neuchopitelnost®, nejen terminologicka, ale vlastné také ontologic-
ka, je mozna to, co na paméti a jejich derivatech intelektualy v dobrém slo-
va smyslu drazdi, diky cemu je téma lakavé, a jak bylo shora naznaceno,
povazovano za ,,konjunkturalni®

Pro plnohodnotné etablovani ve spolecenskych védach bylo tieba, aby
se pamét stala socialné podminénym fenoménem, resp. aby byla tak chapa-
na a pojimana. Musel byt ,,objeven® jeji kolektivni rozmér, socialné kohezni
vlastnosti. Bez nich byla jen htickou v rukou psychologti a filozofd, ptipad-
né redukovana do podoby mnemonického nastroje uchovavani liturgic-
kych textd. Tim, Ze byla uznana jeji role v utvareni kolektivni identity, stala
se pamét mimo jiné politickou zalezitosti. I Norav pivodni projekt a s nim
spojené vlastni definovani mist paméti byl politicky konotovan.® Rozkli¢o-
vat tento aspekt l1ze jen tehdy, uvédomime-li si dobovy francouzsky kon-
text. Mista paméti byla reakci na dobovou francouzskou zkusenost, nikdy
nem¢él jejich autor ambice vytvorit z nich tak vyrazny konceptudlni ,vyvoz-
ni artikl®, jakym se mista paméti stala.” Nora ve svém konceptu nikdy nere-
flektoval pro stfedoevropsky prostor bézny stav koexistence vicera narod-

5  HROCH, Miroslav: Pamét a historické védomi v kontextu nédrodni pospolitosti. In:
HEDLOVA, Lubomira - SUSTROVA, Radka (eds.): Ceskd pamét. Nédrod, déjiny a mis-
ta paméti. Academia, Praha 2014, s. 22.

6  Minén vlivny koncept, jejz predstavil v ivodu edi¢ni fady Les Lieux de mémoire. Viz
napt. NORA, Pierre: Between Memory and History: Les Lieux de Mémoir. Represen-
tations, 1989, €. 26, s. 7-24 (¢esky jako NORA, Pierre. Mezi paméti a historii. In: MA-
YER, Frangoise (eds.): Politika paméti — antologie francouzskych spolecenskych véd.
Francouzsky dstav pro vyzkum ve spolecenskych védach, Praha 1998, s. 7-32.);
NORA, Pierre. Gedéchtnisskonjunktur. Transit, 2002, ¢. 22, s. 18-31.

7 Z obdobnych narodnich projektd, které si vzaly mista paméti za vzor, uvedme napti-
klad: ISNENGHI, Mario (eds.): I luoghi della memoria: Strutture ed eventi dellItalia
unita. Laterza, Roma 1997-1998; FELDBAEK, Ole (ed.): Dansk identitetshistorie.
C. A. Reitzels Forlag, Kobehavn 1991-1992; WESSELING, Henk L. (ed.): Plaatsen
van Herinnering. Bert Bakker, Amsterodam 2005; KMEC, Sonja - MAJERUS, Benoit
- MARGUE, Michel - PEPORTE, Pit (eds.): Lieux de mémoire au Luxembourg. Lou-
xembourg 2007; CSAKY, Moritz (eds.): Orte des Gedichtnisses. Wien 2000; BRIX,
Emil - BRUCKMULLER, Ernst - STEKL, Hannes (eds.): Memoria Austriae: Mens-
chen - Mythen — Zeiten. Oldenbourg Wissenschaftsverlag, Wien 2004-2005; NIVAT,

17



nich paméti ve spole¢né obyvaném prostoru a dominantni ptipisovani
opac¢nych znamének spole¢né zazitym udalostem. Proto mista paméti ve
sttedoevropském regionu vice rozdéluji, nez spojuji.?

Pokusime-li se vymezit kategorie véeho toho, co muze plnit roli mista
paméti, miiZze se zdat, Ze seznam je bezbiehy. Jak ptivodni Norova edi¢ni
fada, tak také patrné nejvlivnéjsi derivat,” némecké Erinnerungsorte, jsou
toho jen ditkazem.

Za misto paméti miizeme povazovat symbol, festivitu, pomnik ¢i pa-
matnik, misto v kalendari, ritudl, hfbitov a mauzoleum, muzeum, lexikon,
bojisté, udalost, osobnost, budovu, toponymum, predmét, ale i produkt
uméni v obecném slova smyslu.'® Téméf se zda snazsi definovat, co mistem
paméti byt nemtize. Ztistaneme-li omezeni na ptivodni Norovo pojeti, mis-
tem paméti neni takovy objekt, u néjz neni naplnén jeden ze tfi klicovych
rozmérii: rozmér funkéni, rozmeér symbolicky, a nakonec rozmér material-
ni.

Kuptikladu Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi je mis-
to paméti zejména ve smyslu funkénim, vétsina z nas by také pripustila
jeho materialni rovinu (vedle budov, ve kterych se nachazi, obsahuje i do-
ty¢né hmatatelné archivalie), symbolicka rovina atrofuje, nicméné existuje.
Naproti tomu v ptipadech s dominantni symbolickou slozkou - naptiklad
pamétniho dne —, bychom mobhli po jisté diskusi uznat za materialni rovinu
ono hmatatelné urcené misto v kalendari, pfipadné ,rekvizity“ potfebné
k festivité, jez je s pamétnim dnem spojena (napft. transparenty k oslavam
1. mdje)."

Georges (eds.): Les sites de la mémoire russe, Paris 2007; FRANCOIS, Etienne -
SCHULZE, Hagen (eds.): Deutsche Erinnerungsorte. C. H. Beck, Miinich 2001.

8  MANNOVA, Elena: Minulost ako supermarket? Sposoby reprezentdcie a aktualizdcie
dejin Slovenska. Vydavatelstvo VEDA, Bratislava 2019, s. 18.

9  CARCENAC-LECOMTE, Constanze: Pierre Nora und ein deutsches Pilotprojekt. In:
Steinbruch deutsche Erinnerungsorte Anndherung an eine deutsche Geddchtnisge-
schichte. Peter Lang GmbH, Internationaler Verlag der Wissenschaften, Frankfurt am
Main 2000, s. 22.

10  Ke Klasifikaci a strukturaci viz SCHNEIDER, Ute: Geschichte der Erinnerungskultu-
ren. In: Geschichtswissenschafften. Eine Einfiithrung. Fischer-Taschenbuch-Verlag,
Frankfurt 2004, s. 262, passim.

11 HORAK, Pavel: Prvni m4j. In: HAJKOVA, Dagmar - HORAK, Pavel - KESSLER,
Vojtéch - MICHELA, Miroslav (eds.): Slava republice! Oficidlni svitky a oslavy v me-
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Lze spravné namitnout, ze takové zavéry jsou spekulativni, minimalné
diskutabilni. Pravda. Vlastnost, ktera mnohé konzervativnéji ladéné bada-
tele bezpochyby drazdji, si naopak ti, jiz pamétové koncepty prosazuji, hyc-
kaji. Mista paméti ze své podstaty vyvolavaji diskusi. Bez ni by nebyly moz-
né. Jsou pluralitni, ,nedefinitivni®, maji svoji nezanedbatelnou emocional-
ni slozku, mytickou,”” az metafyzickou. Vzpiraji se objektivni kritické
analyze. Jsou tedy viibec hodny byt predmétem badani a vyzkumu? Jiste.
Jde totiz o produkty konstruktivistického pohledu na realitu par excellence.
V pripadé toho celosvétové nejrozsifenéjsiho konstruktu lidského intelek-
tu, jakymi jsou cisla, by o tom nikdo nepochyboval. Pfesto ani je nelze osa-
hat, zméfit ¢i zvazit.

Jak tedy na né? Jak s nimi pracovat? Je otdzkou, zda jsou viibec néc¢im,
co existuje samo o sobé bez potfeby pozorovatele, nebo dokonce onoho
symbolicky vyjadfeného konstruktéra, ktery by byl soucasti stejné inercial-
ni soustavy, nebo vznikaji az v okamziku, kdy na né zamifime pomyslné
bodové svétlo naseho vyzkumu. Co vime jisté, je to, Ze nejsou metaforic-
kym albem fotografii, které se nam dostalo do rukou."” Uchovana minulost
v hypostazované podobé, navéky pristupna pro toho, kdo albem dokaze
listovat (napriklad archivaf, genealog ¢i historik), je metaforou, kterou si
v souvislosti s misty paméti mnozi vypomahaji, navzdory tomu, Ze v téch
nejzakladnéjsich parametrech selhava. Ani ten nejdokonalejsi pristroj, kte-
ry by dokazal uchovat ¢as podobné, jako se propisuje zvuk na magnetofo-
novy pasek ¢i vyjev na fotografii, by nam jako ulozisté paméti neposlouzil.
Byt pomtickou by byl hypoteticky zajimavou. Nicméné onim ulozenim pa-
méti (chcete-li vzpominky), at uz tfeba v podobé sepsani textu ¢i vysochani
skulptury do piskovce, jesté misto paméti nevznika. Je jen potencionalitou,
pobidkou pro budoucnost, pobidkou pro ty, co budou vzpominat, pamét
aktualizovat a zpfitomnovat ji, (znovu)utvaret. Pokud bychom tento aspekt
nepiijali, celd minulost lidstva, vSe, do nejposlednéjsiho detailu z toho, co

zivdlecném Ceskoslovensku. Academia, Masarykiv ustav a Archiv AV CR, v.v.i., Praha
2018 s. 219-266.

12 VOIGT, Ridiger: Mythen, Rituale und Symbole in der Politik. In: VOIGT, Riidiger
(ed.): Symbole der Politik - Politik der Symbole. Leske Verlag Budrich GmbH, Opladen
1989, 5. 9.

13 Srov. KIRMAYER, Laurence J.: Landscape of Memory Trauma, Narrative, and Disso-
ciation. In: ANTZE, Paul - LAMBEK, Michael (eds.): Tense Past Cultural Essays in
Trauma and Memory. Routledge, London 1996, s. 176.

19



se odehralo v déjinach, by utvarelo obfi nezmérné misto paméti. Bez hie-
rarchie, bez smyslu. Dé&jiny tedy samy o sobé mistem paméti nejsou.

Presto nelze nevidét evidentni disproporcionalitu v chronologickém
vymezeni témat pfi praci s misty paméti a obecné pamétovymi studiemi.
Pri¢inou tohoto stavu mize byt jisty sklon k preferovani ,,modernich® typa
prament, jako naptiklad periodicky tisk, oralné-historické prameny, pop-
kulturni jevy, ustni tradice apod. To vSe jsou zdroje, s nimiz je zvykly pra-
covat spiSe historik modernich ¢i soudobych déjin. Timto zptisobem se
témata vlastné sama implicitné vybiraji. Na druhou stranu fenomény star-
$ich epoch mohou nabidnout delsi ,,druhy Zivot® se svym patrné nejinspi-
rativnéj$im typem (meta)pramene, kterym je samotna diskuse o doty¢ném
misté paméti.'

Kazdé misto paméti prochazi tfemi postupnymi stadii, kterd mizeme
zaznamenat a uéinit z nich pfedmét analyzy. Caste¢né se v nich zrcadli No-
rovo postulovani zminénych tii rovin. Prvnim krokem je ,,zpfitomnéni®,
proces, pfi némz si urcity kolektiv uvédomi aktualiza¢ni potencial minulé-
ho fenoménu. Nasleduje jeho ,zpredmétnéni®”® kdy je tento fenomén
ukotven v néjakém hmatatelném médiu, at uz v literarnim textu, bronzu ¢i
napiiklad pomoci uli¢ni tabule.' Pokud by u takovéhoto zpfitomnéni ne-
nasledoval proces ,,uzivani® (,,fixace®), opét by ke vzniku mista paméti ne-
dosglo. Pokud by literarni text nikdo necetl, na sochu se nikdo nedival, pfi-
padné do dané ulice nikdo nikdy nezavital, o misto paméti by se nejednalo.
To je sice zdanlivé trividlni tvrzeni, nicméné casto se stava, Ze badatelé ne-
logicky seznamuji ¢tenare svych texti ¢i posluchace na konferencich s ,,ne-
znamym®, pfipadné ,,zapomenutym” mistem paméti.

Obdobnym problematickym bodem mist paméti je jejich uziti coby
korektora Spatné minulosti. Spole¢nost nema sebemensi povinnost se
omlouvat komukoli, kdo by se citil povinen obhajovat jev, ktery se mistem
paméti nestal. Coz samoziejmé neznamend, Ze by neméla mista paméti
slouzit jako nastroje sebereflexe, sebeuvédomovani, pfipadné ze by nenabi-

14 Srov. KESSLER, Vojtéch: Porazen v zivoté? Porazen po smrti? Josef Diirich jako misto
paméti. In: DOUBEK, Vratislav - KVETOVA, Miroslava (eds.): Josef Diirich, zapome-
nuty vitéz. Masarykav dstav a Archiv AV CR, Praha 2021, s. 197-207.

15 ASSMAN, Aleida: Der lange Schatten der Vergangenheit. Errinerunskultur und Ge-
schichtspolitik. C. H. Beck, Miinchen 2006, s. 217.

16 HALBWACHS, Maurice: Kolektivni pameét. Sociologické nakladatelstvi SLON, Praha
2009, s. 194.
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zela ozdravny tcinek."” At uz prostfednictvim komemorativniho vyrovna-
ni se s traumatem ¢i vinou, nebo na druhé strané zapominanim prostied-
nictvim milosrdnych vod feky Léthé. Ne nadarmo se fika, ze ,cesta do bu-
doucnosti vede pres katastrofy minulosti.'® Neni dtlezity historicky akt sam
o sobé, podstatné je, jaky k nému jako reflektujici a minulost aktualizujici
bytosti zaujmeme postoj. Verejné debaty o historické paméti pfinaseji $an-
ci kritické sebereflexe. Historici se v nich snazi nehovofit o viné predkd, ale
o jejich zodpovédnosti.” Upozornuji, ze dnes nejsme zodpovédni za ¢iny
nasich predchiidct, ale jsme zodpovédni za svoje postoje k témto ¢intim.*
Ani historikové tak nejsou soudci déjin, nemaji je opravovat a narovnavat
staré kiivdy, maji se maximalné snazit déjiny pochopit, interpretovat.

V tom jim pravé mohou mista paméti idealné poslouzit. OvSem nikoli
jako predmét deskripce ¢i jako prosty seismograficky zaznam diskontinuit
druhého Zivota. Badatel by mél pfi praci spise mapovat (jedna se preci jen
o0 ,mista“) vyznamy, které jsou danym misttiim paméti prirknuty v prabéhu
¢asu raznymi kolektivy. Zkoumat zpisoby, nastroje a zejména cile ,,mani-
pulace®, které jsou mista paméti ze své podstaty vystavena. Pamét i jeji mis-
ta nejsou méfitelnd kritérii pravdivosti, ale jen tim, zda jsou ¢i nejsou
»uspésna’, tedy zda udrzuji vzpominku. A to nikoli ve smyslu statickém, ale
ve smyslu potencionality.?!

Obdobné jako shora uvedenou $kalu dil¢ich obort, jez se problemati-
kou paméti zaobiraji ¢i minimalné se ji dotykaji, 1ze nacrtnout i nesmirné
$irokou paletu konceptualnich obohaceni a prispévki do debaty reprezen-
tovanou jednotlivymi autory a jejich emblematickymi texty. Na nasleduji-
cich radcich se pokusime predlozit jisty vybérovy (!) prehled kanonickych
teoretickych konceptualizaci paméti, ne snad pro potéchu téch, ktefi se za-
byvaji déjinami déjepisectvi, ale spise jako jakousi inspira¢ni bonboniéru.
Mohli bychom zacit u klasika teorie kolektivnich predstav a tim padem

17 Napt. KNIGGE, Volkhard - FREL Norbert (eds.): Verbrechen erinnern. Die Auseinan-
dersetzung mit Holocaust und Vilkermord. C. H. Beck, Bonn 2005, s. 472.

18 TORPEY, John: Making Whole what Has Been Smashed. On Reparation Politics. Har-
vard University Press, Cambridge-Massachusetts—-London 2006, s. 42.

19 MANNOVA, Elena: Minulost ako supermarket, s. 396.

20 FLAIG, Egon: Memorialgesetze und historische Unrecht. Wie Gediachtnispolitik die
historische Wissenschaft bedroht. Historische Zeitschrift, 2016, ro¢. 302, ¢. 2, s. 303.

21  Srov. ASSMANN, Aleida: Geschichte im Geddchtnis. Von der individuellen Erfahrung
zur offentlichen Inszenierung, C. H. Beck, Miinchen 2007, s. 100.
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i jednoho z ptedchidct teorie kolektivni paméti Emila Durkheima.?? Hen-
ri Bergson poukazal na fakt, Ze na paméti se rovnocenné podili minulost
i soucasnost, a tudiz (znovu) vzpominat znamena znovu se rozpominat
opakovanym tvofenim.” Pilnym zakem Durkheima a soucasné stejné pil-
nym kritikem Bergsona byl otec konceptu kolektivni paméti, Maurice
Halbwachs.** Tomu se velmi casto dostava té cti, ze predstavuje jakysi pra-
pocatek vypravéni o vzniku pamétovych pristupti. Literarni védkyné Alei-
da Assmannova poukazuje na fakt, Ze hovorime-li o paméti, mdme na mys-
li dva odli$né fenomény. Na jedné strané je pamét jako ,,zasobarna“ (ulozis-
té paméti, tzv. Speichergedachtnis, tedy rozsahly vzpominkovy material,
ktery je k dispozici — v archivech, muzeich, knihovnach, mistech paméti,
v historickych institucich.) Na strané druhé se nachazi funkéni pamét (tzv.
Funktionsgedachtnis), ktera se vdze na urcitou skupinu, je selektivni, hod-
notové vazand, zapojena do procesu utvareni smyslu a identit a orientova-
nd na pritomnost a budoucnost.” V souvislosti s pamétovymi studiemi
neni mozné opomijet Jana Assmanna, a to nejen diky jeho paradigmatické-
mu ¢lenéni a hierarchizaci paméti na kulturni a komunikativni.” Christoph

22 DURKHEIM, Emile: The Elementary Forms of the Religious Life. Free Press, New York
1965.

23 BERGSON, Henri: Matter and Memory. Zone books, New York 1991.

24 HALBWACHS, Maurice: The Collective Memory, edited by Mary Douglas. Harper and
Row, New York 1966.

25 Viz ASSMANN, Aleida: Funktionsgedachtnis und Speichergedéchtnis — Zwei Modi
der Erinnerung. In: PLATT, Kristin (ed.): Generation und Geddchtnis, Erinnerungen
und kollektive Identititen. Leske Verlag Budrich GmbH, Opladen 1995, s. 169-187;
ASSMANN, Aleida: Cultural Memory and Western Civilization. Functions, Media, Ar-
chives. Cambridge University Press, New York 2011 (¢esky jako ASSMANNOVA,
Aleida: Prostory vzpomindni. Podoby a promény kulturni paméti. Karolinum, Praha
2018). Dale napt. ASSMANN, Aleida: Four Formats of Memory: From Individual to
Collective Construictions of the Past. In: EMDEN, Christian - MIDGLEY, David
(eds.): Cultural Memory and Historical Consciousness in the German-Speaking World
Since 1500. Peter Lang, Bern 2004, s. 19-37; ASSMANN, Aleida: Wie wahr sind Erin-
nerungen? In: WELZER, Harald (ed.): Das soziale Geddchtnis. Geschichte, Erinnerung,
Tradierung. De Gruyter, Hamburg 2001, s. 103-122.

26 ASSMANN, Jan: Kultura a pamét. Pismo, vzpominka a politickd identita v rozvinutych
kulturdch starovéku. Prostor, Praha 2001; ASSMANN, Jan: Erinnern, um dazuzu-
gehoren. Kulturelles Gedachtnis, Zugehorigkeitsstruktur und normative Vergangen-
heit. In: PLAT'T, Kristin (ed.): Generation und Geddchtnis, Erinnerungen und kollekti-
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Cornelissen se svym pristupem vzpominkové kultury?” navic pridava jako
plnohodnotny treti typ — pamét kolektivni.* Do debaty v ramci paméto-
vych studif ale prispivaji i ti, ktefi explicitné nepracuji s pojmem pamét, at
uz s jakymbkoli adjektivem — napiiklad Eric Hobsbawm a jeho koncept vy-
nalézanych tradic® ¢i Natalie Zemon Davisova, jez spojuje pamét s mikro-
historii a ,dé¢jinami zdola®?® S paméti coby modulaci traumatu pracuje
Tzvetan Todorov.’! Svym zptisobem se bez paméti neobejde ani Harald
Welzer a jeho koncepce rodinné pamétové transmise.*” Dalsi autofi natolik
nosné a kriticky rozvijeli (a rozvijeji) tzce vymezeny koncept mist paméti,
ze jsou jejich konceptualni transfery mnohdy analyticky pfinosnéjsi. Mame
zde na mysli zejména projekt Etienna Frangoise a Hagena Schulzeho s na-
zvem Deutsche Erinnerungsorte.”® Temporalni rozmér dodal se svym od-

ve Identititen. Leske Verlag Budrich GmbH, Opladen 1995, s. 51-75; ASSMANN, Jan:
Communicative and Cultural Memory. In: ERLL, Astrid - NUNNING, Ansgar -
YOUNG, Sara (eds.): Cultural Memory Studies An International and Interdisciplinary
Handbook. De Gruyter, Berlin - New York 2008, s. 109-118.

27  Viz téz SCHNEIDER, Ute: Geschichte der Erinnerungskulturen, s. 261.

28 CORNELISSEN, Christoph: Was heisst Erinnerungskultur Begriffe - Methoden -
Perspektiven. Geschichte in Wissenschaft und Unterricht, 2003, ro¢. 54, ¢. 10, s. 548—
563; CORNELISSEN, Christoph (ed.) Diktatur - Krieg - Vertreibung. Erinnerungskul-
turen in Tschechien, der Slowakei und Deutschland seit 1945. Klartext-Verlag, Essen
2005.

29 HOBSBAWM, Eric - TANGER, Terence (eds.): The Invention of Tradition. Cambridge
University Press, Cambridge 1992.

30 Sviyj koncept nacrtla v ivodni studii specialniho ¢isla ¢asopisu Representation: ZE-
MON DAVIS, Natalie - STARN, Randolf: Introduction. Representations, 1989, ¢. 26.
Special Issue: Memory and Counter-Memory, s. 1-6.

31 TODOROV, Tzvetan: Face a lextréme. Le Seuil, Paris 1991. Cesky srov. TODOROV,
Tzvetan: Zneuzivani paméti. In: Politika pameéti: antologie francouzskych spolecen-
skych véd. Francouzsky ustav pro vyzkum ve spolecenskych védach, Praha 1998,
s.91-117; TODOROYV, Tzvetan: Pamét pred historii. In: Tamtéz, s. 33-46.

32 WELZER, Harald: Miij déda nebyl ndcek: Nacismus a holocaust v rodinné paméti.
Argo, Praha 2010.

33 FRANCOIS, Etienne - SCHULZE, Hagen (eds.): Deutsche Erinnerungsorte. O genezi
projektu viz FRANCOIS, Etienne - SCHULZE, Hagen, Steinbruch deutsche Erinne-
rungsorte: Anndherung an eine deutsche Geddchtnisgeschichte. Peter Lang, Frankfurt
am Main 2000, s. 7-9.
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vozenym pojmem Erinnerungstage do debaty Uwe Puschner.’* Problém
uzavienosti mist paméti v ramci jednotlivych narodné definovanych kolek-
tivl, kulturnich okruhd, a tudiz i historiografii se snazi pteklenout koncep-
cemi transnaciondlnich mist paméti zejména Moritz Csaky® ¢i nedavno
Elena Mannova.*® Snahy zakopat vale¢nou sekeru mezi paméti a historii
spojuji texty Petera Burka’” a Astrid Erllové.”® Norovu pfisnou dichotomii
nahrazuji tvrzenim, Ze historie (a od ni odvozena historiografie) je spise
specifickou formou socidlni, respektive kolektivni paméti.*® Jini autori, jako
napiiklad Michael Bentley,* naopak protiklad paméti a historie vyhrotili.
Vycet by mohl pokracovat dale a dale a jen bychom s kazdym dal$im jmé-
nem davali za pravdu tém, ktefi souhlasili s vySe nastinénou tezi o inflaci
pojmu a konceptu. Stale také plati, Ze ne zcela se prekryvajici oborova po-
zice, ze které do diskuse o paméti vstupovali zminéni badatelé, s sebou pfi-

34 FRANCOIS, Etienne - PUSCHER, Uwe (eds.): Erinnerungstage. Wendepunkte der
Geschichte von der Antike bis zur Gegenwart. H. C. Beck, Miinchen 2010.

35 CSAKY, Moritz: Memory - Recollection - Difference Plurality and Heterogeneity as
the Signature of Central Europe. Acta Poloniae Historica, 2012, ¢. 106, s. 127-154; LE
RIDER, Jacques — CSAKY, Moritz - SOMMER, Monika (eds.): Transnationale Ge-
ddchtnisorte in Zentraleuropa. Studienverlag, Innsbruck - Wien - Miinchen - Bozen
2002; CSAKY, Moritz — STACHEL, Peter (eds.): Die Verortung von Gediichtnis. Passa-
gen Verlag, Wien 2001; CSAKY, Moritz - MANNOVA, Elena (eds.): Kolektivne iden-
tity v strednej Eurépe v obdobi modern. AEP, Bratislava 1996.

36 MANNOVA, Elena: Minulost ako supermarket.

37 BURKE, Peter: Variety kulturnich déjin. Centrum pro studium demokracie a kultury,
Praha 2006; BURKE, Peter: History as Social Memory. In: BUTLER, Thomas (eds.):
Memory. History, Culture and the Mind. Blackwell, New York 1989, s. 97-113.

38 ERLL, Astrid: Memory in Culture. Palgrave Macmillan, New York 2001; ERLL, Astrid:
Cultural Memoery Studies: An Introduction. In: ERLL, Astrid - NUNNING, Ansgar
- YOUNG, Sara (eds.): Cultural Memory Studies An International and Interdisciplina-
ry Handbook. De Gruyter, Berlin — New York 2008, s. 1-15. ERLL, Astrid, Medien und
Gedichtnis. Aspekte interdisziplindrer Forschung. In: RIPPL, Gabreile - FRANK,
Michael C. (eds.): Arbeit am Geddchtnis, Fir Aleida Assmann. Wilhelm Fink, Miin-
chen 2007, s. 87-98.

39 URBANEK, Vladimir: Historickd véda a pamét. Dvoji modus vztahovani se k minu-
losti? In: REZNIKOVA, Lenka (eds.): Figurace paméti: J. A. Komensky v kulturdch
vzpomindni 19. a 20. stoleti. Scriptorium, Praha 2014, s. 180.

40 Viz napt. BENTLEY, Michael: Modern Historiography. An Introduciton. Routledge,
London 1999.
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nasela nejen odlisnou terminologickou vybavu, ale také neujasnénou defi-
nici centralntho pojmu pamét.

Zajimavosti je, ze obdobny boj o strukturaci a ¢clenéni paméti pfi snaze
jijednoznac¢né definovat, popsat a rozttidit, Pierre Nora zcela védomé opo-
minul. Aniz by ji tedy vlastné definoval, odvazné pamét coby ,,agent provo-
katér“!! pasoval do role jakéhosi antipoda historie. Mimochodem, tento
vlekly spor svym zptsobem jiz dévno rozhodli stati Rekové, kdyz z Mné-
mosyné, bohyné pameéti, u¢inili matku Historie.* Mozna to byl pravé tento
krok, kterym snad jesté vice nez postulovanim vlastnich mist paméti, zaha-
jil jednu z nejvlivnéjsich a nejplodnéjsich debat v humanitnich védach po-
sledniho piilstoleti.* Pamétovy obrat lze dle naseho nazoru sméle zaradit
do spole¢nosti dalsich obdobnych paradigmatickych zmén (jako naptiklad
lingvisticky, prostorovy,* narativni obrat), které v poslednich desetiletich
udrzovaly spolecenské védy a druhotné vlastné i spole¢nosti samy ve smys-
luplné diskusi, v ,,pohybu®.

Ostatné je prekvapivé, jak rychle také mnozi z historiki pfijali termin
»pameét do svého analytického instrumentare, aniz by si poklddali nejen
defini¢ni otazky, ale také neprahli po odpovédich po vlastnim smyslu uzi-
vani pojmu.* Tim jen prispéli k argumentiim pocetné, byt heterogenni
skupiny téch, ktefi by se nejen ,,bez paméti nejradéji obesli€ ale také tém,
ktefi jsou schopni podrobit ji konstruktivni kritice (napfiklad vytka, ze
mista paméti predstavuji metaforické nekontextualizované bodové svétlo
na jevisti déjin, Ze presprili§ totalitarizuji kolektiv jako cosi homogenniho
¢i ze prili§ optimisticky podtrhuji stabiliza¢ni fenomény v déjinach a opo-

41 WINTER, Jay: Die Generation der Erinnerung. Reflexionen iiber den ,,Memory-
Boom" in der zeithistorischen Forschung. Werkstatt Geschichte, 2001, roc. 30, s. 5.

42 Viz LE GOFE Jacques: Pamét a déjiny. Argo, Praha 2007, s. 79.

43 Byt je tfeba pripustit, Ze prvnim, kdo postavil pamét a historii do protikladu, byl o té-
meért dvacet let pfed Norou Alfred Heuss (HEUSS, Alfred: Verlust der Geschichte. Van-
denhoeck & Ruprecht, Gottingen 1959, s. 32-61).

44  ,,Obrat k prostoru, ktery se ve spolecenskych véddch ohldsil paralelné s konjukturou pa-
métovych studii na sklonku 20. stoleti a ktery zfetelné ukdzal, Ze prostor neni pouhy
rdmec inscenace paméti, nybrZ soucasné produkt mnemonickych procesii“ IRA, Jaro-
slav: Topografie paméti. Redlnd a imaginarni mista kulturniho vzpominani. In: REZ-
NIKOVA, Lenka (eds.): Figurace paméti: J. A. Komensky v kulturdch vzpomindni
19. a 20. stoleti, s. 347.

45 HROCH, Miroslav: Pamét a historické védomi v kontextu narodni pospolitosti, s. 27.
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mijeji krize a diskontinuity),* pfipadné tém, ktefi ji §mahem odmitaji jako
produkt prazdného teoretizovani odtrzeného od reality, rimované prisny-
mi fakty. V neposledni fadé je z kritickych postoji viici paméti nutné zmi-
nit ty, které poukazuji na skute¢nost, ze pojem je pouhd nahrazka pro star-
$1, v ramci nékterych narodnich historiografii dostate¢né etablované poj-
my.¥” Ceské déjepisectvi neni v tomto sméru vyjimkou.

Transfer konceptu mist paméti do ¢eského prostredi probihal, jak bylo
shora feceno, se zna¢nym zpozdénim. Obdobné jako v jinych narodnich
historiografiich byla adaptace zna¢né ovlivnéna stavajicimi koncepty, které
se reflexni rovinou a subjektivitou v ramci poznani minulosti zaobiraly jes-
té ,pred paméti” Pokud pomineme spie sociologizujici pristupy,* jako
napiiklad symbolicka jadra Milose Havelky,* krystalizuji tfi konceptualni
mnoziny. Jednu tvorfi kanonickd tridda historického povédomi, védomi
a poznani Miroslava Hrocha.”® Zdenék Benes k této trojici pridava i histo-
rické nevédomi,” ¢imz de facto pfipomina vedle vzpominani druhy, mnoh-
dy opomijeny dialekticky proces tvorby paméti, a sice zapominani. Jistou
tradici maji i dekonstruktivistické pohledy na ¢esky narodni master-nara-
tiv, které pracuji s pojmem mytus,* at uz jde o znamé prace Jittho Raka,”

46 KOSELLECK, Reinhart: Die Diskontinuitat der Erinnerung. Deutsche Zeitschrift fiir
Philosophie, 1999, ro¢. 47, ¢. 2, s. 213-214.

47  OLICK, Jeffrey K.: Collective Memory. The two Cultures. Sociological Theory, 1999,
roc. 17, ¢. 3, 5. 334.

48  Pro prehled hlavnich témat a pfistupu sociologie paméti a vzpominani viz OLICK,
Jeffrey: The Collective Memory Reader. Oxford University Press, Oxford 2011.

49 HAVELKA, Milos: Pamét a déjiny - souziti a vyhnani. Déjiny — Teorie — Kritika, 2004,
ro¢. 1, ¢. 1, 5. 85-93; HAVELKA, Milos: Gedachtnis und Geschichte, Zusammenleben
und Vertreibung. Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft, 2003, ro¢. 51, ¢. 1, s. 13-19;
HAVELKA, Milos: Poznani - pamét - identita a nékolik obecnéjsich tvah. Déjiny -
teorie — kritika, 2007, ro¢. 4, ¢. 2, 5. 256-268; HAVELKA, Milo§: Déjiny a smysl: obsahy,
akcenty a posuny ,,Ceské otdzky* 1895-1989. Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 2001.

50 HROCH, Miroslav: Pamét a historické védomi v kontextu ndrodni pospolitosti, s. 21—
55.

51 BENES, Zdenék: Historicky text a historickd kultura. Karolinum, Praha 1995.

52 Viz RANDAK, Jan: O narodnich piibézich. In: URBAN, Otto - REPA, Milan (eds.):
19. stoleti v nds: modely, instituce a reprezentace, které pretrvaly. Historicky tstav AV
CR, Praha 2008, s. 150.

53 RAK, Jifi: Byvali Cechové... : Historické myty a stereotypy. Nakladatelstvi H&H, Praha
1994.
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Petra Corneje™ ¢&i Vladimira Macury.®® V némeckém prostiedi se z marxis-
tické historiografie vydélily sméry, které operovaly s pojmem Nachleben,
ktery do ceského prostredi presel jako ,druhy zivot® (a nikoli jazykové
presnéjsi ,,zivot po zivoté®).”* Tady mizeme jmenovat opét Jifiho Raka ¢i
Vita Vlnase™ a dal$i. Zajimavé pritom je, ze ackoli vSechny tfi skupiny se
bez pojmu ,,pamét” obejdou, pouze prvni dva diverzifikuji dva krajni poly
historické zkusenosti tak, jak to v pfipadé paméti a historie ucinili napfi-
klad Nora ¢i Halbwachs.

Naproti tomu prace Zdenka Hojdy a Jifiho Pokorného®® ¢i Eduarda
Maura® se proti paméti a mistiim paméti nejenze nevymezovaly, ale v jis-
tém smyslu jim (v nestejné mire) oteviraly cestu. Pamét (spolecné se svymi
misty) pak mnohem uspésnéji nez v historii samé kolonizovala ¢eskou his-
torickou sociologii (préce Jitiho Subrta a jeho spolupracovnikt)® ¢i literar-
ni historii® (at uz prace kolektivu kolem Lenky Reznikové® ¢i kritickd an-

54 CORNE], Petr: Lipanské ozvény. Nakladatelstvi H&H, Praha 1995.

55 MACURA, Vladimir: Znameni zrodu. Nakladatelstvi H&H, Praha 1995; MACURA,
Vladimir: Cesky sen. Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 1998.

56 OLSAKOVA, Doubravka: K diskusi o paméti v ¢eském kontextu druhého Zivota. Dé-
jiny - teorie - kritika, 2004, ro¢, 1, ¢. 2, s. 269-280. ,, Metafora druhého Zivota se p¥itom
zakldadad na hluboce archaickém pojeti paméti jako fama, tedy viry v pretrvavini lidské-
ho Zivota ve sldvé, jez trvd i po smrti.“ SMYCKA, Véclav - ANTOSIKOVA, Lucie: Pa-
mét v Cechach. In: KRATOCHVIL, Alexander - SMYCKA, Vaclav (eds.): Pamét
a trauma pohledem humanitnich véd: komentovand antologie teoretickych textii. Ustav
pro Ceskou literaturu AV CR - Akropolis, Praha 2015, s. 35.

57  VLNAS, Vit: Jan Nepomucky - Ceskd legenda. Mlad4 fronta, Praha 1993.

58 HOJDA, Zdenék - POKORNY, Jiti: Pomniky a zapomniky. Paseka, Praha 1996.

59 MAUR, Eduard: Pamét hor. Havran, Praha 2006.

60 SUBRT, Jiti: Kym jsme? A kam patiime? Dé&jiny versus pamét. Déjiny a soucasnost,
2015, ro¢. 37, &. 8, s. 12; SUBRT, Jifi: Socidlni pamét a sociologicky vyzkum. Soudobé
déjiny, 1995, roc. 2, & 2-3, s. 269-280; MASLOWSKI, Nicolas - SUBRT, Jit1: Kolektiv-
ni pamét: k teoretickym otdzkdm. Karolinum, Praha 2014.

61 Ustav ceské literatury AV CR zastituje od konce roku 2012 tym ,,pro studium paméti
a traumatu v literature®. Tento tym usporadal v roce 2012-2013 prednéaskovy cyklus
»Pamét a trauma v literatufe®, ktery zahdjila jedna z hlavnich teoreti¢ek tohoto oboru
Aleida Assmannova. Vysledkem je pak nize zminénd antologie Alexandra Kratochvi-
la a Vaclava Smycky.

62 REZNIKOVA, Lenka (eds.): Figurace paméti. J. A. Komensky v kulturdch vzpomindni
19. a 20. stoleti.
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tologie Alexandra Kratochvila a Vaclava Smycky).” Navrhy na spravny
»provoz“ mist paméti v klasické historické védé opakované predkladal Mi-
lan Hlavacka ve svych metodologickych uvodech nékolika kolektivnich
monografii. Ne vzdy si ale autofi jednotlivych stati vzali jeho slova k srdci.
A nejen slova Hlavackova, ale obecné kohokoli z vyse nastinéné plejady
teoretik(l. Na obranu ¢eskych historikti ovéem dodejme, Ze zminované pti-
stupy, které pamét substituuji, byly vlivné a kanonické. Vysledkem jsou pak
pripadové studie, zacasté regionalné zameérené, které sice pouzivaji pameé-
tové pojmoslovi, ale popisuji objekty, u nichz je splnéni Norovych podmi-
nek minimalné sporné. Razantné rozbit ¢esky narodni pribéh se konceptu
mist paméti prozatim nepodaftilo, byt cesty jiz naznaceny byly.®

Pravé na redefinovani narodnich pfibéht a v druhém planu i identit
jsou mista paméti nastrojem idealnim. Identita je totiz v prvni fadé mozna
pouze v narodnim kontextu. Také pamét a vzpominky, které jsou pro kon-
stituci identity obzvlasté dilezité, jsou nyni vyuzivany narodné. Prostied-
nictvim $kolni vyuky, vefejnych demonstraci a oslav, vyroci nebo v nepo-
sledni radé vzty¢ovani pomniki je vzpominani na minulost narodné in-
strumentalizovano.* Kazdy kolektiv si buduje vlastni vyhovujici minulost,
neni to nic ,nekalého®. Kazda kolektivita v déjinach (v¢etné narodnich sta-
ti1) touzi po vyhovujici podobé vlastni minulosti, jez souc¢asné predstavuje
opravnéni k riznym spolec¢enskym a politickym krokiim a rozhodnutim.
Spole¢né sdilena minulost (dodejme srozumitelnd, hodnotové akceptova-
telnd) je jednim ze dvou funk¢nich piliff, na kterych jednotlivé identity
stoji. Pracovné jsme si onu architektonickou metaforu oznacili jako N+N

63 KRATOCHVIL, Alexander - SMYCKA, Véclav (eds.): Pamét a trauma pohledem hu-
manitnich véd: komentovand antologie teoretickych textii. Ustav pro eskou literaturu
AV CR - Akropolis, Praha 2015.

64 HLAVACKA, Milan: Mista paméti a jejich postaveni v historickém a spole¢enském
»provozu®. In: Mista paméti Cesko-némeckého souziti. Antikomplex, Praha 2011, s. 19;
HLAVACKA, Milan: Ztrta historické paméti v diisledku umélého prejmenovani kra-
jiny. In: Kulturni krajiny a identity podél cesko-rakouskych hranic - 60 let EU. Europa
Briicke Raabs, Raabs 2013, s. 86-95.

65 Napt. SUSTROVA, Radka — HEDLOVA, Luba (eds.): Ceskd pamét: ndrod, déjiny
a mista pameéti. Academia, Praha 2014.

66 CSAKY, Moritz: Memory - Recollection - Difference Plurality and Heterogeneity as
the Signature of Central Europe.
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koncepci.”” Narodni pribéh, pilif Narativ, je pro potfeby spolecnosti stale
znovu a znovu mobilizovan a dle aktualné platnych pravidel a hodnot pre-
tvaren.®® Ona pravidla a hodnoty pak predstavuji druhy pilif, nazyvejme jej
pilit Norem. Pro oba je pamét esencidlni. Ani jeden by bez vzpomindani
a zapominani nebyl schopen identitu symbolicky ,,udrzet® Jak pregnantné
vyjadril Anthony D. Smith: ,,No memory, no identity, no identity, no na-
tion.“® Takto pojata identita ovSem trpi urcitou totalitou a komplexitou.
Jisté, narodni pamét ma monolitickou strukturu,” je socidlné kohezni. Cizi
minulost vnimdme jako margindlni, zejména proto, Ze neodpovida na
»nase” otazky.” Jednotlivé studie o mistech paméti spolecenstvi, k némuz
nendlezime, tak jsou pro nas ¢tenare jako fotky z dovolenych, na kterych
jsme nebyli. Pobavime se, poucime, ale o sobé se nedozvime nic. V tom by
nam méla byt ,,nade“ mista paméti naopak napomocna. Vyzvy k pamatova-
ni musi mit smysl, icel.”> Souc¢asné postradaji legitimitu, pokud neni upres-
néno, k ¢cemu bude dand pamét slouzit, tj. jak se ji bude vyuzivat.

My vsichni, coby ¢lenové urcitého spolecenstvi, jsme sice sami nositeli
stop minulosti, aniz bychom si to uvédomovali, nicméné pamét kolektivu
urcité neni tvofena pouhym souctem privatnich paméti.”> Neni ani pro-
duktem néjakého podvédomého konsenzu a symbolického vyjednavani.”*

67  Srov. ASSMANN, Jan: Kultura a pameét, s. 10.

68 KNAPP, Steven: Collective Memory and the Actual Past. Representations, 1989,
ro¢. 26, Special Issue Memory and Counter-Memory, s. 123.

69 SMITH, Antony D.: Memory and Modernity. Reflections on Ernest Gellner’s Theory
of Nationalism. Nations and Nationalism, 1996, ¢. 2-3, s. 383.

70  Cit. dle: ASSMANNOVA, Aleida: Od kolektivniho nasili ke spole¢né budoucnosti.
Ctyti modely, jak zachdzet s traumatickou minulosti. In: KRATOCHVIL, Alexander
- SMYCKA, Vaclav (eds.): Pamét a trauma pohledem humanitnich véd: komentovand
antologie teoretickych textii. Ustav pro ¢eskou literaturu AV CR - Akropolis, Praha
2015, s. 249.

71  KNAPP, Steven: Collective Memory and the Actual Past, s. 131.

72 Staty i narody mobilizovaly své historie. Zacaly objevovat své déjinna dédictvi a jejich
prostfednictvim samy sebe a velmi ¢asto téZ i smysl svych déjin, jenz danému kolek-
tivu fikal, kym skute¢né je, jaké je jeho poslani a budouci sméfovani.

73, Pamét mist je paméti, kterd patii spise svétu, jehoz jsme soucdsti, nez ndm.“ CSABA,
Szalé: Pamét mist. Kulturni sociologie vzpomindni. Masarykova univerzita, Brno 2017,
s. 12.

74  Mista paméti coby pfedmét nikoli konsenzu, ale naopak konfliktu viz REZNIK, Mi-
log: Pamét a identita v regiondlnim kontextu. In: HEDLOVA, Lubomira — SUSTRO-

29



Naopak je postulovana konkrétnimi lidmi, konkrétnimi aktivitami a za po-
moci konkrétnich nastroji. Jak potom mtize byt néco jako ,narodni pa-
mét*, pripustime-li onu vytku o prilisné generalizaci, monolitizaci a homo-
genizaci? Ci je tedy pamét? Kdo m4 narok pamatovat? Vybirat? Vlastnit?’s
To jsou otazky, které si stdle znovu a znovu kladme nejen pti kazdé nové
iniciativé smétujici kuptikladu k opétovnému postaveni pomniku, ale také
pti kazdé nasi vlastni analyze, pfi psani studie, u niz se hrdé prihlasime ke
konceptu mist paméti.

Jak tedy pracovat, abychom se vyhnuli presprilisné deskripci a soucas-
né byli schopni se na zvoleny pamétovy objekt divat pohledem mimo iner-
cidlni soustavu? A jsme toho viibec schopni? Klicem je ona zminéna de-
konstrukce, odhalovani vrstev (ndnost) v reflexich a interpretacich onéch
objektti. Ovéem pozor, mista paméti nenajdeme v priseciku pohledi jed-
notlivych skupin rozlozenych v case, prostoru a napric spole¢nosti jako cel-
ku na né.” Naopak. Od mist paméti miizeme zaméfit své pohledy na tyto
skupiny, na tyto epochy, na tyto oblasti. Mista paméti totiz mnohem vice
vypovidaji o téch, ktefi vzpominaji, nez o téch, na néz je vzpominano. Stéle
méjme na zfeteli, Ze mista paméti jsou v prvni radé konstrukty a v fadé
druhé (kognitivni) metafory. Pokud s nimi budeme pracovat pouze jako
s teoretickym $titem bez toho, aniz bychom k analyze vyuzili i dalsi pristu-
py, nikdy se nam nepodafi materii produktivné uchopit a sledovat tak zpt-
soby jejiho spolec¢enského zvyznamnovani.”” Neprecenujme také pritazli-
vost a konjunkturalnost mist paméti, ale rad¢ji je vyuzijme pro civilizacni,
vielidské a obecné mravni cile.

VA, Radka (eds.): Ceskd pamét. Ndrod, déjiny a mista paméti. Academia, Praha 2014,
s. 59-80.

75  Viz napft. MANNOVA, Elena: Minulost jako supermarket?, s. 306.

76  Srov. ASSMANN, Aleida: Geschichte im Geddchtnis.

77 REZNIKOVA, Lenka: Komensky jako misto paméti. Spolecenstvi — instituce — média.
In: REZNIKOVA, Lenka (eds.): Figurace paméti, s. 14.
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MISTA PAMETI
V PRIPADOVYCH STUDIICH






Pamatniky Sovietskej armady po roku 1989
v Ceskoslovensku

PETRA HUDEK

Cyklicky charakter politickej moci je ¢asto sprevadzany vyraznou symbo-
lickou rekonfiguraciou verejného priestoru. Tato re$trukturalizacia sa pre-
javuje v dvoch zakladnych smeroch: v odstranovani ikonickych reprezenta-
cii spojenych so zvrhnutym rezimom (ikonoklazmus) a v naslednej vy-
stavbe novych symbolov, ktoré signalizuji nastup nového politického
a spoloc¢enského poriadku. Kazdé novo nastupujuce vladnuce zoskupenie,
ako aj nastolenie novych spolocenskych hodnoét, sa angazuju v tomto sym-
bolickom akte btirania a budovania, pri¢om ich hlavnym cielom je elimino-
vat legitimitu predchadzajiceho rezimu a umocnit vlastné postavenie. Slo-
vensky historik Lubomir Liptak tvrdi, ze ,[...] kaZdd novd viera, ndzor,
ideologia a moc si novoziskany priestor vykolikuje®.! Koniec komunistickych
rezimov vo verejnom priestore v krajinach vychodnej Eurdpy intenzivne
zarezonoval. Zmeny, v niektorych pripadoch neodvratné, sa tykali aj pa-
matnikov, najma tych, spojenych s komunistickym rezimom. Tento text sa
venuje pomnikom Sovietskej armady? a ich situdcii a postaveniu po roku
1989, po zmene politického rezimu. Praca je rozdelend do piatich na seba
nadvazujucich casti. V prvej asti sa pozornost upriamuje na spoloc¢ensku
zmenu po roku 1989 a viditelné prejavy vo verejnom priestore. Druha ¢ast
sa venuje konkrétne odstranovaniu, resp. ni¢eniu pomnikov odkazujicich
na zasluhy Sovietskej armddy. Na nu nadvizuje uzko suvisiaca téma ich
premiestiiovania, v niektorych pripadoch na iné, menej vyznamné miesto
alebo uskladnenia do skladov. Posledné dve casti poukazuju na stéle ziva
problematiku symbolov a informac¢nych tabul. Cielom tejto prace je blizsie
priblizit historicky, politicky a spoloc¢ensky aspekt najpocetnejsej skupiny

1 LIPTAK, Lubomir: Slovensko v 20. storo¢i. Kalligram, Bratislava 2011, s. 313.

2V texte nardbam s pojmom ,Sovietska armdda“ resp. hovorim o vojakoch Sovietskej
armady. Cervend armada bola v roku 1946 premenovand na Sovietsku armadu. Rovna-
ko, oficidlne nazvy pomnikov a pamitnikoch nest nazvy ako pamitnik ,sovietskych
vojakov®, ,Sovietskej armady®, ,,sovietskych osloboditelov*, ,,sovietskych hrdinov®
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pamitnikov pripominajucich udalosti druhej svetovej vojny v ceskom
a slovenskom prostredi po roku 1989, pomnikov Sovietskej armady.’

Verejny priestor po roku 1989

K délezitym a signifikantnym krokom, ktoré sprevadzali pad komunistic-
kého rezimu, patrilo aj zrusenie ustavného ¢lanku o vedicom postaveni
jednej strany v novembri 1989. Poziadavky zamerané na odstranenie
dovtedajsieho politického systému sa vizualne zhmotnili aj vo verejnom
priestore. K masivnemu odstranovaniu s tym spojenych symbolov zacalo
dochadzat uz zaciatkom decembra 1989. Medzi prvé patrili najma komu-
nistické hesla a patcipe hviezdy, ktoré sa nachadzali na prieceli alebo vr-
chole budov.* Tato expresivna kampan samotnych ob¢anov predzname-
navala tizbu po preruseni vdzieb so starym rezimom. Stibezne s roznymi
politickymi heslami a znakmi, ktoré postupne mizli z ceskoslovenskych
ulic, sa do pozornosti verejnosti dostali aj pomniky a pamitniky pripo-
minajtice komunisticky rezim. Za najsilnej$iu fazu eliminacie s6ch z pod-
stavcov mozno povazovat obdobie koncom roka 1989 a zacdiatkom roku
1990. Nezna revolucia nepriniesla so sebou iba nutnost kritickej reflexie
historickej pamiti, ale aj akatnu potrebu starostlivosti o fyzicku podobu
verejného priestoru. Takmer vietky pamitniky, busty a pamétné tabu-
le odkazujice na historické udalosti alebo vyznamné postavy, ktoré
vznikli v obdobi komunistického politického systému, presli postupnym
etickym a moralnym prehodnocovanim. K najcastejsie odstranovanym
patrili pomniky komunistickych predstavitelov — Lenina a Gottwalda.
Akym sposobom sa vsak nahliadalo na pamitniky odkazujtce na histo-
rické momenty druhej svetovej vojny? Co sa stalo s pamitnikmi Soviet-
skej armady po roku 19897

Pamitniky Sovietskej armady oslavovali hrdinstvo vojakov a zasluhy
Sovietskeho zvdzu na oslobodenych uzemiach v strednej a vychodnej Eu-

3 Stddia vznikla v rdémci projektu APVV-20-0526 Politick4 socializdcia na tizemi Slo-
venska v rokoch 1848-1993 a projektu VEGA ¢. 2/0014/23 Transfer idei a cezhranic-
né migracie v rozdelenom svete: aktéri a $trukttry. Spoloénost v Ceskoslovensku
v obdobi $tatneho socializmu rieSenych v Historickom tstave SAV.

4 Pozri obrazovu prilohu, s. 51 hore.
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répe. Pad komunistického rezimu znamenal oslabenie politickych, ekono-
mickych a kultiurnych spojeni postkomunistickych krajin so Sovietskym
zvizom. V tomto ponimani by tak pamatniky odkazujice na Sovietsku
armadu mali pri prehodnocovani prist na rad ako prvé. Tieto objekty sa
sice stavali predmetom diskusii, ¢i maji byt odstranené alebo ponechané
vo verejnom priestranstve, no nikdy nedoslo k jednozna¢nému konsenzu
v otazke ich dalsSieho osudu. Rozdielne postoje zaujali aj jednotlivé postko-
munistické krajiny. V Ceskoslovensku znamenali pamitniky odkazujice
na druhu svetova vojnu skor margindlnu tému, ktorou sa netreba prilig
zaoberat. V tomto obdobi Ceskoslovensko tlohu Sovietskej armédy nespo-
chybnovalo. Vynimku tvorili zapadné casti ¢eského tizemia od tzv. demar-
kacnej linie a niektoré regiondlne aspekty, ako napr. polemiky tykajtce sa
oslobodzovania hlavného mesta Prahy. Komunisticky rezim odkaz druhej
svetovej vojny vyprazdnil natolko, ze o tato tému nikto neprejavoval zau-
jem. Az ovela neskor sa zacalo v stuvislosti so Slovenskom hovorit o masiv-
nom podiele rumunskej armady na oslobodeni jeho uzemia a nedocene-
nom podiele ¢eskoslovenského armadneho zboru.

Diskusie okolo komunistickych ikon prebiehali hlavne na regionalne;j
urovni a tykali sa najkontroverznejsich pamétnikov v danom meste. Malo-
kedy sa stredobodom diskusie stavali paméatniky venované druhej svetovej
vojne. Pozitivne vnimanie odkazu druhej svetovej vojny v (¢esko)sloven-
skych dejindch bolo na Slovensku umocnené aj prepojenim na Slovenské
narodné povstanie. Pri debatach o osude pamitnikov bola preto smero-
dajna najmai lokalna pamit skuto¢nych bojov a vyznamnych miest druhe;
svetovej vojny. Druhym faktorom, ktory priamo ovplyvinoval osud podob-
nych objektov, bolo stranicke zastpenie v jednotlivych mestskych a obec-
nych zastupitelstvach. O byti ¢i nebyti pomnikov a tabul rozhodovali sa-
motné mestd, ktoré prostrednictvom mestskych podnikov a organizacii
realizovali svoje uznesenia. Podnety prichadzali od obcanov a réznych
spolkov. Pokial ide napr. o bratislavské ulice, v ramci zistovania redlneho
prehladu o existujucich dielach vykonal v roku 1991 PAMING (Mestsky
investor pamiatkovej obnovy v Bratislave) reviziu, pri ktorej boli na Zia-
dost majitelov budov odstraniované aj paméatné tabule. Z desiatich demon-
tovanych tabul dve pripominali umiestnenie nemocnice Sovietskej arma-
dy a jedna sa tykala sovietskej transfuiznej stanice. V tom istom roku vyda-
lo Ministerstvo kultry stanovisko k zruseniu statusu kultirnej pamiatky
pre celkovo 55 kulturnych a historickych objektov, nachadzajucich sa na
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uzemi Bratislavy. Zo zoznamu kultdrnych pamiatok bolo vyskrtnutych
celkovo 10 tabul a 12 pomnikov odkazujucich na Sovietsku armadu.
Takmer vietky ostatné, u ktorych bol zruseny status kultirnej pamiatky,
pripominali predstavitelov komunistického rezimu, alebo samotnu stra-
nu. Na zozname pamiatok, ktoré z neho mali byt vynaté, a tych, ¢o v nom
mali aj nadalej figurovat, pracovala hned od roku 1990 skupina vedena
Pamiatkovym tradom. Z celkovo 2500 kultirnych objektov na tizemi Slo-
venska si status kulturnej pamiatky nezachovalo 1100 pomnikov a pamit-
nych tabuli. Neznamenalo to vSak, ze predmetny objekt mal byt automa-
ticky odstrdneny, zmenil sa iba jeho pravny status. O odstraneni, ponecha-
ni, alebo vybudovani nového pomnika rozhodovali obce a mesta bez
zdsahu Pamiatkového tradu.

Odstranovanie pamatnikov Sovietskej armady

Podla v3etkych doterajsich zisteni boli na tizemi Ceskoslovenska pripady
uplného znicenia pamétnikov venovanych Sovietskej armade len ojedinelé.
Po roku 1989 sa pristupovalo k presunom pamitnikov na iné miesto. Mo-
numentélne pomniky bolo v porovnani s tabulami ovela tazsie rozbit. Cas-
to sa vak stavali tercom emotivnych aktivit pocas neznej revolucie, podob-
ne ako tomu bolo po 21. auguste 1968, kedy sa ich oprava a znovuosadenie
stali symbolom postupujicej normalizacie. Odstranovanie, resp. nicenie
pomnikov Sovietskej armady sa najviac dotklo ¢eskych tzemi na tzv. de-
markacnej linii, ktoré oslobodila americkd armada. Napriek faktu, ze do
niektorych miest sa Sovietska armada nedostala ako prva, alebo do nich
vobec nevkrocila, boli na ich tzemi poc¢as minulého rezimu postupne vy-
budované pamitniky na pocest sovietskych vojakov.

Prikladom je pomnikové zobrazenie sovietskeho vojaka v pohrani¢ne;j
Casti zapadnych Ciech, v meste A3. Odstrénena socha cervenoarmejca ne-
bola prvym objektom zdobiacim maly par¢ik v meste. Po druhej svetovej
vojne vznikol v roku 1949 pamétnik venovany vojakom Sovietskej armady
na mieste presunutého pomnika asskych obcanov, padlych vo vojnach
1848-1918. Kedze mesto A$ tvorili najmé obyvatelia nemeckého povodu,
tento pomnik sa stal pre novousadlikov neprijemnou pripomienkou. Pocas
augustovej okupdcie v roku 1968 bola povojnova socha kompletne zni¢ena
a zostal po nej len podstavec s tazko citatelnym venovanim. AvsSak este
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v mdji 1968 doslo k spontainnemu premenovaniu ,sovietskeho vojaka“ na
pomnik padlych: ,,doposud se Fikalo pomnik Rudoarméjciim. Prejmenovini
tohoto pomniku bylo provedeno plnym pravem, vZdyt nase mésto neosvobo-
dila Ruskd armdda, ale armdda USA a tak Cest padlym patii viem.> Po au-
gustovej invazii vyprchavala euféria uvolnovania z predoslého roku len
postupne. Na 50. vyrocie vzniku Ceskoslovenska stihlo mesto na mieste
byvalého sovietskeho vojaka odhalit novy pomnik. Niesol nazov ,,Pomnik
obéti®, s neutralnym napisom ,,Na vécnou pamdtku vsem, ktefi poloZili své
Zivoty za nase osvobozeni 1938-1945% O par mesiacov neskdr vsak putoval
na cintorin k odstranenému predvojnovému pomniku. V nasledujtcich ro-
koch pribudla na jeho pylone cervena hviezda a miestni komunisti ho tak
mohli dalej vyuzivat v rdmci majovych oslav oslobodenia. Vyplnenie prazd-
neho miesta v parciku sa podarilo mestu az v roku 1972, kedy bol na den
Pohranicnej straze slavnostne odhaleny dal$i pomnik sovietskeho vojaka.
Pocas kladenia vencov k novej soche vojaka Cervenej armady a po emotiv-
nych prejavoch apelujicich na neutichajice priatelstvo a bratstvo medzi
¢eskoslovenskym a sovietskym udom, bolo za ucasti ceskoslovenskej vlady
vypustenych 250 holubic. V roku 1990 doslo napokon k demontazi aj tohto
pomnika. Rada mesta rozhodla o jeho umiestneni do lapidaria asského
muzea, kde na jeho zédhrade odpociva dodnes.® Lokalita v parku prestala
byt centrom zapolenia politickych reprezentacii a na zaklade poziadaviek
obc¢anov bola upravena na svoj pdvodny tcel, teda na oddychovu zénu.
Odstranovanie pomnikov s odkazom na Sovietsku armadu sa tykalo
predovsetkym monumentalnych upomienok vybudovanych v 60. rokoch,
pomnikov-tankov. Tanky predstavovali zhmotnené spomienky na rok 1968
a normaliza¢né obdobie v Ceskoslovensku. Z tychto dévodov sa stal po roku
1989 ter¢om nespokojnosti obcanov aj sovietsky tank T-34 v Hradci Krélo-
vé.” Prvé poziadavky na jeho odstranenie zarezonovali po odstraneni dvoch
kontroverznych sdch v meste, Lenina a Gottwalda. Povolenie na demontaz
jednohlasne odsuhlasili poslanci zaciatkom roka 1991. Vtedajsi primator
Martin Dvorak sa snazil obh4jit stanovisko mesta v lokalnom c¢asopise Hra-

5  Meéstsky iifad AS, Kronika mésta AS, Rok 1968, Kvéten, poznamka ,,1. mdj s. 14. Kro-
nika mesta je dostupna aj online, pozri: https://www.muas.cz/kroniky/ms-26486 (ci-
tované k 5. 6. 2023).

6  Pozri obrazovu prilohu, s. 51 dole.

7 Pozri obrazovu prilohu, s. 52 hore.
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decky kuryr. Predmetny tank, stojaci na podstavci, oznacil za falzifikat histo-
rickej pamaiti: ,,K boreni pomnikii mdam, uptimné feceno, i ja odpor. Nicméné
sdilim jednotny ndzor vsech 13 clenii rady mésta, ze pravé tenhle pomnik jed-
nak hyzdi architektonicky mimotddné zajimavy prostor v centru mésta, a za
druhé se jednd o nékolikandsobnou historickou falzifikaci.“® Primator nepre-
javil strach o navysenie finan¢nych nakladov a zatazenie mestskej pokladni-
ce, ktoré by pripadné presunutie tanku spdsobilo. Kontroverzny objekt totiz
mienil predat do zahranicia a zo ziskanych finan¢nych prostriedkov uhradit
nielen demontdz, ale aj osadenie nového diela v lukrativnej ¢asti mesta.
Tank nachadzajici sa na podstavci v centre mesta bol podla jeho nazoru
predchodcom a ,,otcom* tankov, ktoré okupovali Ceskoslovensko po roku
1968.° O par dni sa snazil primatorovu obhajobu posilnit aj jeho namestnik,
ktory vo svojom c¢lanku spochybroval autenticitu a dolezitost vojnového
predmetu, ktory bol kratko po vojne ponechany v uliciach mesta a sltzil naj-
ma pre hrajice sa deti: ,,Jsem presvédcen, Ze odstranéni tanku a zbudovini
prostého, ale diistojného pomniku obétem boje za nasi samostatnost a svobod-
ny Zivot neni v Zddném pripadé snizovdanim vojenského vyznamu armdd pro-
tihitlerovské koalice.“'

Odpor k zamyslanému planu demontdaze tanku a jeho vymeny za novy
objekt prejavila miestna organizacia komunistickej strany v Hradci Krélo-
vé. Jej ¢lenov zarazila skuto¢nost, Ze rozhodnutie bolo urobené bez konzul-
tacie so $irSou verejnostou a nebolo prerokované ani v novozvolenom za-
stupitelstve mesta. Ziadali opitovné zvdZenie odstranenia pamitnika, a to,
aby sa jeho premiestnenie uskutocnilo iba v pripade najnutnejsich urbanis-
tickych dévodov. Zdoraznili pri tom tlohu Sovietskej armady a vyznam
druhej svetovej vojny: ,,Osvobozeni Hradce Krdilové v kvétnovych dnech roku
1945 vojsky 6. armddy je historicky fakt, ktery nelze slucovat a davat do sou-
vislosti s akcemi Sovétské armddy v roce 1968. Pamdtnik ziistdvd symbolem
ukonceni druhé svétové vilky, symbolem osvobozeni naseho mésta od nebla-
hé fasistické okupace.“'* Na text komunistov a inych rozhoréenych obéanov
reagoval primator vo svojom dalSom vyjadreni: ,, Tém, pro které je zminény

8  DVORAK Martin: Primétor o tanku. Hradecky kuryr, 19.2. 1991, & 8, 5. 2.

9  Pozri obrazovu prilohu, s. 52 dole.

10  HOVORKA Vaclav: Tank ano - tank ne. Vyichodocesky vecernik, 25. 2. 1991, ¢. 9, s. 3.

11 Clenovia ZO KSC ¢&. 53 Hradec Kralové: Causa Tank. Hradecky kuryr, 26.2.1991, .9,
s. 3.
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tank zejména symbolem jejich krdasného mladi a budovdni socialismu, a pro-
to se nemohou smifit s jeho odstranénim, sice rozumim, ale obdvdam se, Ze se
s nimi neshodnu ani podruhé. Jsem vsak stasten, Ze dnes mdme prdvo prezen-
tovat i zcela rozdilné ndzory, coZ pod hlavnémi sovétskych tankii mozné ne-
bylo.“'* Reakciu ¢lenov komunistickej strany odsudzoval tiez citatel, ktory
pochyboval o moralnom prave komunistov sa k danej veci vobec vyjadro-
vat. Podla jeho nazoru niekolki z nich v minulosti sami davali prikazy na
likvidaciu s6ch a pomnikov venovanych T. G. Masarykovi a inych pripo-
mienok na prvti Ceskoslovensku republiku: ,,Ano, soudruzi, pamdtniky jste
méli stavét hrdiniim a nikoliv tanku, ktery na tizemi naseho mésta prijel az
po skonceni valky.“"?

V madji 1991 zorganizovali traja mladi architekti umelecky happening
na podporu ¢inu Davida Cerného, ktory tank v Prahe natrel na ruzovo.
Sympatie prejavili natrenim seba, neskor auta a makety tanku, ktory stal na
streche auta, ruzovou farbou. Svoj ¢in argumentovali nasledovne: ,,Chce-
me-li uctit obéti minulych vdlek, ucirime to pietné na mistech obtadnych. [...]
Kdo by si prdl, aby nad nasimi hlavami ¢néla déla a kovové beztvary pripo-
minaly zabijeni clovéka?!“!* Obcania, ktori nesthlasili s odstranenim tanku
z jeho povodného miesta, zorganizovali podpisovu akciu. Peticiu podpori-
lo a podpisalo okolo 3 000 nespokojnych obyvatelov Hradca Kralové.
V mdji 1991 dostal mestsky trad oficidlne potvrdenie od Ministerstva kul-
tary, ktorym pamatniku zrusilo status kultdrnej pamiatky: ,,Podle objektiv-
niho vykladu historickych uddlosti osvobozovini Hradce Krdlové i s prihléd-
nutim ke konkrétnim osudiim exponovaného tanku nejde o diistojny pomnik
obétem 2. sv. vdlky. Jeho zapsdani do seznamu kulturnich pamadtek bylo prove-
deno z politickych divodii.“" Napriek niektorym prejavom odporu dna
5.jina 1991 miestna firma najata mestom zlozila tank z podstavca pomo-
cou autozeriavu a postarala sa o jeho nasledné nalozenie na kamion. Kedze
sa na odpredaj tanku nepodarilo zohnat Ziadneho kupca (jeden z potenci-

12 DVORAK Martin: Jesté jednou o tanku. Hradecky kuryr, 12. 3. 1991, & 11, s. 3.

13 Nazor ¢itatela Miroslava Suchého: Causa tank na pokrac¢ovani - Causa tank na pokra-
¢ovani. Hradecky kuryr, 12. 3. 1991, ¢. 11, 5. 3.

14 Foto s popiskou. Vychodocesky vecernik, 27.5. 1991, ¢. 22, s. 1.

15  Méstsky uitad Hradec Krdlové, List Ministerstva kultiry: Hradec Krdlové, pomnik
osvobozeni, zruseni prohlaseni za kulturni pamatku, ¢j. 6.796/91PP z dna 13. 5. 1991.
Dostupné aj v online verzii, pozri: https://iispp.npu.cz/mis_public/documentDetail.
htm?id=724129 (citované k 15. 6. 2023).
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alnych od predaja odsttpil po zisteni, ze ide o skelet bez motora), bez pri-
tomnosti ob¢anov ho odviezli do Kovosrotu, kde bol neskor zosrotovany.'®
Schranky s prstou zeme z vojnovych bojov boli zachované v mestskom mu-
zeu a pieskovcové dosky pracovnici ulozili v sklade Technickych sluzieb
mesta. Podobny osud ako v pripade tanku v Hradci Kralové ¢akal vac¢sinu
podobnych pomnikov-tankov. Velmi zjavné bolo prepojenie s rokom 1968,
kedy sa casto stavali ter¢com pomalovania, poskodenia, alebo ich strhnutia
z podstavcov. Vyuzivanie tankov ako pamitnikov sa po roku 1968 chapalo
skor ako gesto cudzej nadvlady, a nie ako pripomienka oslobodenia. Pan-
cierové vozidld s vyzbrojou vnimala verejnost ako prejav sovietskej vojen-
skej nadradenosti, a pri kazdom navrhu na ich odstranovanie zaznela argu-
mentdcia suvisiaca so sovietskymi okupa¢nymi vojskami.

Na Slovensku k poskodzovaniam a odstranovaniam pomnikov odka-
zujtcich na druhu svetovi vojnu po zmene rezimu v roku 1989 dochadzalo
zriedkavo. Vynimku tvoril pamitnik Sovietskej arméady v Samorine na juhu
Slovenska. Mesto, ako mnohé¢ dalSie na juznom Slovensku, m4 silné zastu-
penie obyvatelov madarskej narodnosti. V roku 1940, teda v rokoch okupa-
cie juznych uzemi, postavili na vtedajSom Horthyho namesti pomnik s tu-
rulom. No este pred nim tam stal troji¢ny stlp, ktory bol najprv premiest-
neny o nieco dalej a po vojne skonc¢il na cintorine. Po roku 1945 doslo
k uprave symbolu na namesti. Socha turula bola zni¢ena a na jeho mieste
bol vztyceny pamatnik Sovietskej armady s patcipou hviezdou s kosakom
a kladivom na vrchole."” V rokoch 1991 az 1992 mesto pristupilo k revitali-
zacii namestia a parkovej Casti, v ramci ktorej doslo k odstraneniu pomni-
ka. Pri jeho demontovani objavili na spodnej ¢asti podstavca hviezdy napis
v hebrejcine."® Podrobnejsie skimania zistili, Ze podstavec bol vytvoreny
z nahrobného kamena, patriaceho istej zidovskej rodine. Nahrobok bol do-
vezeny z dunajskostredského zidovského cintorina a v ramci tzv. ,,$etrenia“
materialnymi prostriedkami sa stal skrytou sti¢astou pamitnika Sovietskej
armady. Nakoniec vysvitlo, Ze aj jeho dalsie ¢asti boli zhotovené z nahrob-
nych kamenov, ako aj zo zvyskov predchadzajuceho ,,ndjomcu®, sochy tu-
rula. Tieto zvysky sa po odstranovani v roku 1993 bohuzial nedochovali,
»prezila“len ¢ervend hviezda s kosakom a kladivom. Aj to len vdaka Zidov-

16 Pamatnik nepamatnik. Vyichodocesky vecernik, ¢. 24, 10. 6. 1991, s. 1.
17  Pozri obrazovu prilohu, s. 54 hore.
18 Pozri obrazovu prilohu, s. 53.
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skému nahrobku, na ktorom stala po dlhé roky. Hviezda na zidovskom na-
hrobku je dodnes vystavena na dvore Samorinskej synagégy ako pripo-
mienka zvlastneho historického prepojenia. Na namestie sa po rokoch po-
mnikovych vojen vratil opt troji¢ny stlp.

Premiestnovanie pamatnikov Sovietskej armady

Pri premiestnovani pamétnikov Sovietskej armddy na iné miesto islo vo
vacsine pripadov o presuny daného objektu na menej vidite[né a menej
dolezité miesta vo verejnom priestore. St v§ak zname aj pripady pamitni-
kov, ktoré boli z verejného priestoru odstranené, no nakoniec sa z rdznych
pri¢in don opét vratili. Zvic¢$a na iné miesto, avSak stavalo sa i to, Ze sa
odstraneny pomnik vratil na svoje povodné miesto. Premiestnenie na me-
nej exponovanu lokalitu mozno chépat ako tuzbu po oslabeni dominancie
symbolov nedavnej minulosti. V neskorsich rokoch dochadzalo k pre-
miestiiovaniu najma kvoli dpravam verejného priestoru, v ktorom sa pa-
maitnik nachddzal. Samozrejme, nemozno vylucit, Ze islo o pretext na jeho
premiestnenie. Niektoré pamatniky Sovietskej armady boli presunuté na
verejné cintoriny alebo sa stali sicastou depozitairnych zbierok muzei
a galérii. Presun pamdtnikov Sovietskej armady z ndmesti do muzei vo
forme zbierkového predmetu je podstatny krok v chapani ich vnimania.
V muzealnych zbierkach a na vystavach sa z oslavovanych pamitnikov
stale Zivej pamati stavaju objekty kultirneho a historického dedic¢stva. Ich
existencia na ndmestiach a v parkoch je spojend s emocionalnym statusom
pamati na druhu svetovi vojnu. Naopak, zaradenie tychto paméatnikov do
muzea znamena prekrocenie pomyselnej ¢iary medzi aktivnou paméatou
a predmetom historie.

Pokus o presun v ramci celkovej ipravy namestia riesi dlhodobo mesto
Trnava. V roku 2009, pri poslednych nutnych udrzbovych pracach na pa-
mitniku, ktory bol postaveny na ndmesti v roku 1959 namiesto sochy Ste-
fanika, bola zistena jeho statickd porucha.'” Ta bola spdsobend posunom
masivneho podstavca, na ktorom su umiestnené dve postavy - partizan

19 BRISKA Peter: Pomnik sa iba restauruje. Na potrebnt rekonstrukciu nie st peniaze.
MY Trnava, 3. 10. 2009, viz https://mytrnava.sme.sk/c/5044779/pomnik-sa-iba-
restauruje-na-potrebnu-rekonstrukciu-nie-su-peniaze.html (citované k 10. 4. 2023).
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a vojak Sovietskej armady.” Zaciatkom roku 2017 predstavila radnica mes-
ta plan revitalizacie namestia SNP a navrhlo presunut pamitnik na inu uli-
cu. Kedze plan spocival v obnove podoby ndmestia z medzivojnového ob-
dobia, uvazovali aj o osadeni sochy Stefanika. V ramci odlah&enia tlaku na
jednu stranu podstavca sa viedli diskusie o jeho znizenti: ,,Hmotnost pod-
stavca je jednoducho predimenzovand, statika je narusend, pylén je mierne
nakloneny, pokles sme zaznamenali aZ na tirovni 16 centimetrov, hladdme
vychodisko z tejto situdcie“?" S presunom pamitnika suhlasili pamiatkari
a zo zaciatku aj zastupcovia Velvyslanectva Ruskej federacie. Akékolvek za-
sahy odmietali ¢lenovia miestneho Zvédzu protifaistickych bojovnikov,
ktori na vyrocie oslobodenia zorganizovali peti¢nu akciu: ,, Trvdame na re-
konstrukcii a zachovani Pomnika osloboditelov, prislusnikov Cervenej armd-
dy, na pévodnom mieste. Nechceme, aby sa nase mesto zaradilo medzi mestd,
kde si nectia a nevdzia osloboditelov spod fasistickej nadvlddy“** Treba vak
poznamenat, Ze odporcovia presunu nesuhlasili ani so zimerom revitaliza-
cie celého namestia v jeho historickej podobe medzivojnového obdobia.
K nesthlasnym hlasom sa neskor pripojila aj ruska ambasada: ,, Velvysla-
nectvo Ruskej federdcie na Slovensku je proti premiestfiovaniu pamdtnikov,
ktoré maju mimoriadny kultiirno-historicky vyznam. Tato otdzka je velmi
citlivd, bolestivo sa prijima spolocnostou a veteranmi tak Ruska, ako aj Slo-
venska.“* Odbor tizemného rozvoja a koncepcii na trnavskom mestskom
urade sa snazil vysvetlovat navrh presunu ako ekonomicky vyhodnejsie
rieSenie havarijného stavu pomnika. Jeho naklananie spdsobené nerovno-
merne stabilnou podlozkou mohlo mat za nasledok odtrhnutie kamennych
sucasti. Patovu situdciu aspon scasti vyriesila ruska ambasada, ktora po-
nukla finan¢né zabezpecenie ndkladnej opravy. Vysledkom rokovani medzi

20  Pozri obrazovu prilohu, s. 54 dole.

21 Podla hovorcu Trnavy Pavla Tomasovica. TASR: Pamitnik osloboditelov budu moz-
no musiet kvoli statike prestahovat. MY Trnava, 26. 1. 2017, pozri https://mytrnava.
sme.sk/c/20442555/trnava-pamatnik-osloboditelov-budu-mozno-musiet-kvoli-sta-
tike-prestahovat.html (citované k 10. 4. 2023).

22 SITA: V Trnave rozbehli peticiu proti premiestneniu Pomnika osloboditelov. Trnav-
sky hlas, 8. 5. 2017, pozri https://www.trnavskyhlas.sk/c/21374-v-trnave-rozbehli-
peticiu-proti-premiestneniu-pomnika-osloboditelov.htm (citované k 10. 4. 2023).

23 JANECKOVA Zaneta: Pomnikové ro$ada vyvolala odpor. Pravda, 7. 8. 2017, pozri
https://spravy.pravda.sk/domace/clanok/437562-pomnikova-rosada-vyvolala-od-
por/ (citované k 10. 4. 2023).
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predstavitelmi mesta, Ministerstva vnutra a ruskej ambasady bolo zachova-
nie pamitnika na jeho pévodnom mieste — na namesti. Dohoda spocivala
iba v minimalnom posune a v otoceni objektu o 90°, ¢im sa malo vytvorit
miesto na zhromazdovanie pocas pietnych aktov.** V ramci tpravy celého
priestoru s parkom bolo susosie Vitazstvo odstranené 25. januara 2023
a putovalo na kompletnu restauraciu.*® Na technicku ¢ast premiestiiovania
dohliadal akademicky sochar Pavol Cambdl, ktory dielo zrestauroval, zba-
vil ho necistot, patinoval a zakonzervoval. Pamitnik sa po obnove v roku
2023 vratil na svoje miesto v miernom pootoceni a na niz§om podstavci.

Problematika symbolov

Nie ku vSetkym pomnikom a pamétnikom Sovietskej armady sa pristupo-
valo radikdlnym spdsobom, t. j. ich odstranovanim, alebo vlepsom pripade
ich premiestnovanim. Po roku 1989 sa spornymi stali konkrétne casti po-
mnikov, najcastejsie medzi ne patrili symboly koséka a kladiva a ¢ervena
pitcipa hviezda. Tie pre ludi nepredstavovali ani tak spomienku na Cerve-
nt armadu ako skor na Sovietsky zviz, z vplyvu ktorého sa snazili vymanit.
Symbolika tychto dvoch emblémov tvori dodnes najrozpornejsiu cast exis-
tencie pamitnikov Sovietskej armady. Velmi casto sa pristupovalo k obru-
seniu alebo mechanickému odstraneniu neziaducich symbolov a napisov.
Pamitnik v mestecku Vizovice bol v minulosti znamy ako spomienka na
hrdinov, na prieceli ktorého sa vynimala vyrazna symbolika kosdka a kladi-
va. Pod nou sa nachadzalo notoricky zname heslo od Fucika ,,Lidé bdéte®”
Dnesna podoba pomnika je takmer identickd s obrazom z minulosti. Zmi-

24 SUTOROVA Lucia: Obnova Ndmestia SNP: Most nad Trnavkou chct vyhlésit za nd-
rodnu kultarnu pamiatku. Dnes 24 Trnava, 13. 12. 2019, pozri https://trnava.dnes24.
sk/obnova-namestia-snp-most-nad-trnavkou-chcu-vyhlasit-za-narodnu-kulturnu-
pamiatku-348935 (citované k 10. 4. 2023).

25  Pozri obrazovu prilohu, s. 55 hore.

26 Xy: Z Namestia SNP odviezli zname susosie: Vazi 1,5 tony! Dnes 24 Trnava, 26. 1.
2023, pozri https://trnava.dnes24.sk/z-namestia-snp-odviezli-zname-susosie-vazi-1-
5-tony-foto-a-video-428643 (citované k 10. 4. 2023).

27 SEDLACEK Ji#i - ORLOVSKY Dezider: Padli na poli cti a sldvy. Fotoalbum nejvy-
znamnéjsich pomnikii a pamdtnikii z ndrodné osvobozeneckych a partyzanskych bojii.
Lidové nakladatelstvi, Praha 1974, s. 42.
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zol v8ak napis aj symbol z pylonového podstavca. Socha vojaka, partizana,
zostala nezmenena, podobne ako dva bloky vykreslujice oslobodzovacie
boje. V ich spodnej ¢asti boli v minulosti vytesané roky bojov, na Iavej stra-
ne letopocet 1914-1918 a na pravej roky trvania druhej svetovej vojny
1939-1945. Tie tam v dne$nej podobe uz nefiguruja.

Problematiku kontroverznych symbolov riesilo mesto Levice s pamit-
nikom v podobe §tvorcového pylénu.” Z jeho vrchnej casti bola odstrane-
na sporna symbolika v podobe neprehliadnutelnej hviezdy umiestnenej na
pamitnom venci, do ktorej bol vsadeny symbol kosdka a kladiva. V hornej
Casti pamatnika sa nachadzali tri dolezité symboly: pamétny vavrinovy ve-
niec osloboditelom ako znak vitazstva, patcipa hviezda a v nej znaky So-
vietskeho zvdzu - kosdk a kladivo. V roku 1991 tieto symboly z horného
priecelia pamitnika zmizli a boli prenesené na pozemok technickych slu-
zieb mesta. V roku 2011, pri obnove namestia, na ktorom pomnik stal,
predstavil poslanec Jan Medovarsky iniciativu na prinavratenie hviezdy:
»Nejde o symboly komunizmu, ale o symboly Cervenej armddy, ktord oslobo-
dila Levice a okolie. Pomnik sa postavil zo zbierky obyvatelov. Bolo to v roku
1945 a nikto z tych, kto inicioval, navrhoval a zrealizoval vystavbu tohto pa-
mitnika, nepredpokladal, aky bude povojnovy vyvoj a povojnové usporiada-
nie“? Jeho navrh spocival v preskimani pravneho opodstatnenia rozhod-
nuti politickych stran z roku 1991, ktoré nechali predmetné symboly od-
stranit.” Na cldnok s ndzvom ,Vrati sa hviezda na pomnik®, publikovany
v marci 2011 na strankach obcasnika mesta Levice, reagovala v mene poli-
tickych vdznov Dagmar Babcanov: ,,[..] Preto by sme mali byt s manipuld-
ciou so symbolmi velmi opatrni. Navyse si treba uvedomit, Ze symboly soviet-
skeho typu mozZu vyvolavat negativne pocity hlavne u tych, ktori pod totalit-
nym jarmom dvadsiateho storocia fyzicky trpeli.“*' DalSou reakciou prispel
aj poslanec mestského zastupitelstva Milo§ Zaujec, ktory sa pokusal vyvra-
tit niektoré, podla neho nepravdivé a zavadzajice, argumenty navrhovatela
za prinavratenie symbolov: ,,Najzndmejsim symbolom komunizmu je pre-

28  Pozri obrazovu prilohu, s. 55 dole.

29 BARAT Andrej: O ndvrate sovietskej hviezdy rozhodnt ludia. Pravda, 2. august 2011,
pozri https://spravy.pravda.sk/regiony/clanok/211011-0-navrate-sovietskej-hviezdy-
rozhodnu-ludia/ (citované k 10. 4. 2023).

30 Zapisnica z 3. riadneho zasadnutia Mestského Zastupitelstva v Leviciach, konaného
dna 28. aprila 2011.

31 Xy: Vrati sa hviezda na pomnik? Novinky z levickej radnice, 2011, ¢. 3, s. 8.
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krizeny kosdk a kladivo. Toto ma symbolizovat pevny zvizok dvoch spolocen-
skych tried, a to rolnikov a robotnikov. Kosdk spolu s kladivom zaviedli ruski
komunisti, a od roku 1923 ho vyobrazili aj na Statnom znaku Sovietskeho
zvizu, a tieZ heraldicky v pravom hornom cipe Stdtnej vlajky.“** Poslanec
Zaujec pouzil uvedeny citat z Wikipédie k heslu ,,Symboly komunizmu®
Obe reakcie na navrh prinavratenia odstranenych symbolov sa sustredova-
li skor na problematiku Sovietskeho zvdzu a komunizmu a neodpovedali
tak na vyrok Medovarského, ktory tieto znaky priradoval k symbolike Cer-
venej armady. Avsak pri bliz$ej analyze prislunych emblémov je preukaza-
telné, ze vyhlasenia oboch stran, ,,pre aj ,,proti“ hviezde s kosakom a kla-
divom, st postavené na relevantnych tidajoch. Cervena hviezda obsahuju-
ca v sebe kosdk s kladivom sa stala symbolom Cervenej armédy od roku
1922, kedy kosék nahradil radlicu prekrizenu cez kladivo.” Tento symbol
charakterizoval vojakov Sovietskej armady az do premenovania Cervenej
armady na sovietsku v roku 1946. Zaroven su kosdk a kladivo reprezenta-
tivnou zlozkou symboliky Sovietskeho zvizu. Vavrinovy veniec, na ktorom
je umiestnena hviezda s kosdkom a kladivom, je vyjadrenim pocty naj-
vy$sej slavy a je v¢leneny aj do vojenskych vyznamenani. Pamétnik oslobo-
denia v Leviciach napokon zostal v rovnakom stave, stavebné upravy sa
tykali iba namestia, ktoré dostalo vsetky atributy oddychovej zony.

Vo v$eobecnej rovine sa problematike symbolov na pamitnikoch So-
vietskej armady doposial nevenovala velkd pozornost a nevysla ani nijaka
metodicka prirucka, ako v danych situaciach postupovat. Ramcové usmer-
nenie tykajtice sa symboliky vo verejnom priestore stale chyba, a to aj na-
priek nie tak davnej kauze okolo vytvarnika Petra Kalmusa, ktory odstra-
noval symboly kosdka a kladiva na kosickom pamitniku Sovietskej arma-
dy* V Ceskej republike a na Slovensku existuju zakonné normy, ktoré

32 Tamtiez.

33 CHARITONOV, O. V. Illiustrirovannoje opisanie obmundirovania i znakov razlicia
Sovietskoj armii (1918-1958). Artilerijskij istori¢eskij muzej, Leningrad 1960.

34 Change.net, Vyhldsenie k obzalobe Petra Kalmusa, 11. 8. 2017, pozri http://www.chan-
genet.sk/?section=kampane&x=927834 (citované k 10. 4. 2023); LENDEL Michal:
V Kosiciach na vyrocie okupacie strhavali kosdky na pamatniku. SME, Korzdr Kosice,
23. august 2017, pozri https://kosice.korzar.sme.sk/c/20632415/v-kosiciach-na-
vyrocie-okupacie-strhavali-kosaky-na-pamatniku.html (citované k 10. 4. 2023). Viac
ku kauze Kalmus: ROKYTKA Roman: Kalmusa obvinili za poskodenia sovietskeho
pamitnika. Kosice Dnes, 3. november 2016, viz https://kosicednes.sk/spravy/kal-
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zakazuju propagaciu totalitnych ideoldgii, avsak neriesia konkrétne po-
mniky a pamdtné miesta, ktoré sa na ne viazu. Odporcovia symbolov
hviezdy, kosaka a kladiva sa odvolavaja na priestupok definovany v Zdkone
o nemordlnosti a protipravnosti komunistického systému. Ten bol prijaty
v roku 1996 a od roku 2005 doplneny novelou Trestného zakona, ktord sa
zameriava na trestné postihy pri potlacani zakladnych prav a slobdd.” Jeho
c¢ast indikuje: ,Kto verejne popiera, spochybrniuje, schvaluje alebo sa snazi
ospravedInit holokaust, zlo¢iny reZimu zaloZeného na fasistickej ideologii,
zlociny rezimu zaloZeného na komunistickej ideoldgii alebo zlociny podobné-
ho hnutia, ktoré ndsilim, hrozbou ndsilia alebo hrozbou inej tazkej ujmy sme-
ruje k potlaceniu zdkladnych prav a slobdd, potrestd sa odnatim slobody na
Sest mesiacov azZ tri roky.“*® Paragraf trestného zakona sa zameriava na zlo-
¢iny spachané na zaklade komunistickej ideologie. Podla odporcov danej
symboliky ide pri pamitnikoch prave o reprezentaciu tejto ideoldgie. Roz-
por v ponimani zdkona ako aj otazka pravne postihnutelného subjektu,
ktory porusuje tieto slobody nie, je vyjasnend. Ramcové usmernenie pokial
ide o symboliku pouzivanu vo verejnom priestore, a to najmé po ruskom
rozputani vojny na Ukrajine, je v dneSnom ponimani viac ako potrebné
a zalostne chyba.

Ucelené pravne stanovisko tykajuce sa vylu¢ne symboliky pripominaj-
ucej komunisticky rezim doteraz v ¢eskom a slovenskom pravnom systéme
nefiguruje. Vietky pokusy, alebo schvilenie zakonov v Ceskej republike, sa
tykaju hlavne zrusenia komunistickej strany a zakazu $irenia komunistic-
kej ideologie. ,,V Ceském pravu zatim neexistuje néco jako seznam zakdza-
nych symbolil, jejichZ vyuZiti je a priori trestné podle urcitych paragrafil.
U nds neni ani nijak a priori feceno, Ze je trestné uziti hdakového ktize. U nds

musa-obvinili-za-poskodenia-sovietskeho-pamatnika/ (citované k 10. 10. 2023),
SABO Kiristian: Za osekanie komunistickych symbolov hrozi Kalmusovi osem rokov.
SME, Korzdr KoSice, 3. november 2016, viz https://kosice.korzar.sme.sk/c/20374816/
za-osekanie-komunistickych-symbolov-hrozi-kalmusovi-osem-rokov.html?ref=av-
center (citované k 10. 10. 2023)

35 Zakon ¢. 125/1996 Z. z. O nemoralnosti a protipravnosti komunistického systému
z dna 27. aprila 1996 a Trestny zakon 300/2005 Z. z. z dna 20. méja 2005, § 421 ,,Za-
lozenie, podpora a propagacia hnutia smerujiceho k potlaceniu zdkladnych prav
a slobod®

36 §422d Popieranie a schvalovanie holokaustu a zlo¢inov politickych rezimov, paragraf
Trestného zakona, s i¢innostou od 1. septembra 2011.
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je trestnd podpora a propagace hnuti smétujicich k potlaceni prav a svobod
clovéka, resp. je trestné vyjadiovdani sympatii k takovymto hnutim. Teprve
kdyz se prokdze, Ze néjakym nosenim symbolu je to hnuti podporovino, pro-
pagovano Ci je mu tim vyjadiovana sympatie dle § 261 trestniho zdkona, tak
to ziskavd trestné-pravni relevanci.”” V roku 2007 bol v ¢eskom senate
predlozeny dopliujtci navrh k novele trestného zakona z roku 2005 o za-
kaze propagdacie komunizmu a nacizmu, ktory mal explicitne zakazovat aj
pouzivanie komunistickych a nacistickych symbolov. Tato novela sa v mo-
difikovanej podobe, teda aj s ¢astou o symbolike, prerokovavala v senate
v ramci $tyroch prejednavani, az bola v r. 2008 nadobro zamietnuta.

Problematika informacnych tabul’

Spornou castou predmetnych pomnikov sa stali aj informacné tabule. Nie
vzdy sa pozornost kompetentnych upriami na kontextualizaciu pamatného
miesta pomocou informativnych textov a tabal. Ovela ¢astejsie sa pripady
vztahuju priamo na vymenu pamaitnej dosky, ktord bola na pomniku osa-
dend v minulosti. Najma po roku 1989 viaceré bud zmizli, alebo boli nahra-
dené tplne novymi. Pri¢iny su viac-menej rovnaké. Texty s ideologickym
zafarbenim, pripisujuce zasluhy nielen Cervenej arméde, ale aj Komunis-
tickej strane Ceskoslovenska, resp. ,,pracujicemu fudu*, az prili§ odkazova-
li na byvaly rezim a stali sa preto neziaducimi. Najcastejsie sa menili napisy
oslavujuce hrdinstvo Sovietskej armady. P6vodné tabule boli po roku 1989
vymenené za kratky text ,,Obetiam II. svetovej vojny“. Takychto prikladov
premeny pamitného miesta na zovSeobecnujici pomnik druhej svetovej
vojny pridanim novej tabule s ndpisom, odkazujicim na vdetkych padlych,
sa po roku 1989 objavilo mnoho.

Mesto Brno nezvolilo iba tpravu, ale obrusenie celého textu. V no-
vembri 1993 rozhodovala rada mesta o dalsom osude pomnika na Morav-
skom namesti. Vysledkom rozpravy bolo jeho ponechanie na pévodnom

37 MARES Miroslav: Typologie soudobého komunismu. Odborny posudok, Vetejné sly-
$eni Vyboru pro vzdélavani, védu, kulturu, lidskd prava a petice na téma Symboly
komunizmu, Senatni tisk ¢. 154, 27. marec 2006, s. 13, pozri Spole¢na ¢esko-slovenska
digitalni parlamentni knihovna, https://www.senat.cz/xqw/xervlet/pssenat/webNa-
hled?id_doc=37905&id_var=31970 (citované k 5. 6. 2023).
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mieste s upravami, ktoré by zahrnovali odstranenie textov a znakov. V roku
1994 zmizol z oboch stran pomnika Stalinov rozkaz z 9. 5. 1945. Na predne;j
strane rada mesta schvalila napis ,,26. dubna 1945 a na zadnej text ,,Reali-
zovdno a upraveno na ndklady mésta Brna v letech 1955 a 1994“* V roku
2010 realizoval Norbert Holub vystavu na tému ,,Jaky ndpis bude na pie-
destalu pomniku rudoarméjce, ktery stoji na Moravském ndmésti v Brné?*
v galérii Sklenéna louka. Navstevnici expozicie si mohli prehliadnut nie-
kolko navrhov na text, ktory by sa mohol na pomniku objavit. Vyber bol
$iroky, od notoricky znamych verSov pesnickara Karla Kryla ,, Vim, byla by
to chyba, / plivat na pomniky / plivat na pomniky / my byli jsme a budem /
bol3oje spasibo vam, / bratja zachvatciki / nikogda nézabudém®® cez ironic-
ky text od Semjona Gudzenko ,,Nelitujte nds, my bychom Vs také nelitova-
li, az po verse od Vitézslava Nezvala. Sucastou vystavy boli aj prazdne pa-
piere, na ktoré mohli navstevnici napisat vlastné navrhy textov.

O zmendch na tabuliach rozhodovalo konkrétne mesto. Ak vsak
islo o kultirnu pamiatku, bolo nutné konzultovat upravy s pamiatko-
vym uradom, ¢o vd¢$inou znamenalo spomalenie alebo dokonca zasta-
venie celého procesu. Priblizne okolo rokov 2005 az 2010 si situdciu
okolo pomnikov Sovietskej armady zacala intenzivnejsie vS§imat aj ruska
ambasada. Najmé v poslednych rokoch vystupnovala svoju aktivitu
a kazdy pokus o zmenu vnima ako nasilie pachané na padlych vojakoch,
ktori polozili svoje Zivoty za oslobodenie Ceskoslovenska. Akdkolvek
zmena tabul (alebo v $irSom zmysle, akdkolvek zmena) znamenala v po-
slednom obdobi pre jej inicidtora krizovu cestu ttrap, byrokratickych
prekazok a bezvychodiskovych debat.

Nedavnu skusenost ma Praha, konkrétne Mestska cast Praha 6, kto-
ra sa po opakujucich sa vytrznostiach na pomniku marsala Koneva roz-
hodla doplnit pamitnu tabulu. Na pdvodnej tabuli s textom ,, Vyznamny
vojeviidce, marsdl Sovétského svazu Ivan Stépanovic Konév, dvojndsobny
hrdina Sovétského svazu a hrdina Ceskoslovenské socialistické republiky,
velitel vojsk 1. ukrajinského frontu, kterd zachrdnila 9. kvétna 1945 Prahu
pred znicenim®, chybalo niekolko pismen, no opravu sa mestska cast

38  103. schodza Rady mesta Brna z diia 3. novembra 1993, bod ¢&. 10. ,,ReSeni pomniku
na Moravském namésti, R 1923 a 118. schodza Rady mesta Brna, z dila 7. aprila 1994,
bod &. 37. ,,Uprava pamétniku na Moravském namésti, R 2476.

39 Pozri obrazovu prilohu, s. 56 hore.
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rozhodla nerealizovat. V roku 2017 prijala navrh na pridanie vysvetlu-
jucej informativnej tabule, ktora by doplnovala historicky kontext a vy-
obrazila postavu na pamitniku a jej historicky prinos pre Prahu v ce-
listvosti: ,,Rikali jsme si, Ze by byla skoda sochu nevyuZit, kdyz uz tady je, Ze
by mohla poslouzit jako edukativni pomiicka k ukazovani toho, ¢im si spolec-
nost ve 20. stoleti prosla“*® Posudky k povodnej tabuli a k navrhom na
objasnujuci text vystavili dve odborné instittcie, Vojensky historicky
Gistav v Prahe a Ustav pro soudobé déjiny Akadémie vied CR. Proti z4-
meru instalacie doplnujiceho textu sa ohradili velvyslanci Ruska, Bielo-
ruska, Kazachstanu, Arménska a Azerbajdzanu: ,,Pokldddme rozhodnuti
vedeni méstské Casti za pokus zlehcit viznam pomniku, ktery je symbolem
vdécnosti obyvatel Prahy za osvobozeni“.*' Aj napriek protestom bola na
vyrocie okupacie v roku 2018 slavnostne odhalena nova vysvetlujuca ta-
bulu v ¢eskom, ruskom a anglickom jazyku, s textom: ,,Marsdl Ivan Stépa-
novi¢c Konév velel 1. ukrajinskému frontu, jehoZ jednotky se zicastnily
zdvérecného itoku na Berlin a osvobodily severni, stfedni a vychodni Cechy,
a jako prvni vstoupily 9. kvétna 1945 do Prahy. Na podzim 1956 tidil potla-
Ceni madarského povstiani sovétskou armddou a jako velitel Skupiny sovét-
skych vojsk v Berliné se v roce 1961 podilel na tesent tzv. druhé berlinské krize
vystavbou Berlinské zdi. V 1été 1968 osobné zastitil zpravodajsky priizkum
pred vpadem vojsk Varsavské smlouvy do Ceskoslovenska.“** Pridanie vy-
svetlujuceho textu nakoniec neutisilo odporcov ani privrzencov sochy,
ktort sa napokon mesto v roku 2020 rozhodlo z poévodného miesta, na
namesti Interbrigady, uplne odstranit.

Okrem svojej epickej zlozky, napriklad vo figuralnom stvarneni vo-
jaka, sa prave vdaka informativnym a pamitnym tabuliam stavaja po-
mniky citatelnymi. Navstevnici pamitného miesta sa tak mozu obozna-
mit s identitou samotného pomnika a historickymi skuto¢nostami

40 Vyjadrenie Ondfeje Koldra, starostu mestskej ¢asti Praha 6, (mld): Uz ne jen marsal
osvoboditel: Konévova socha dostala vysvétlujici tabulky. CT 24, 21. 8. 2018, pozri
https://ct24.ceskatelevize.cz/regiony/2571523-uz-ne-jen-marsal-osvoboditel-kone-
vova-socha-dostala-vysvetlujici-tabulky (citované k 5. 6. 2023)

41 CTK: Kritika okupace u sochy Konéva? Skupina velvyslanct s dopliikem pomniku
nesouhlasi. Lidovky, 4. 1. 2018, pozri https://www.lidovky.cz/domov/skupina-velvy-
slancu-nesouhlasi-s-upravou-sochy-koneva-v-praze.A180104_185102_In_domov_
ele (citované k 5. 6. 2023)

42 Pozri obrazovu prilohu, s. 56 dole.
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daného kraja. Aj napriek tomu dodnes chyba korektna reflexia a prisp6-
sobenie tabul nielen dnesnému navstevnikovi, ale aj poukdzanie na su-
vislosti medzi minulostou a pritomnostou. Nie je teda na mieste hovorit
o0 ,prepisovani dejin‘, o ¢om casto rozprava velvyslanectvo Ruskej fede-
racie, ale skor o snahe predlozit komplexnu a kriticka stranku druhej
svetovej vojny. Avsak tento postup nefunguje pri odstranovani povod-
nych tabul. Prave povodné texty s ich aktudlnou interpretaciou, ako aj
interpretaciou symbolov, moézu dopomoct lepSiemu pochopeniu nielen
druhej svetovej vojny, ale aj ideologického podténu pamitnikov posta-
venych poc¢as komunizmu.

Zaver

Po roku 1989 sice dochadzalo k rozsiahlemu odstranovaniu soch z verej-
nych priestranstiev, avSak tento proces sa $pecificky nevztahoval na pomni-
ky Sovietskej armady. V pripade tychto objektov neexistovala zZiadna kohe-
rentna politika na $tatnej urovni. Rozhodnutia sa vykonavali na Grovni
miest a regionov, preto sa situdcie ohladom pomnikov Sovietskej armady
lisia podla regionalnych Specitik a rozdielov. V kone¢nom doésledku vsak
tieto pomniky neboli po roku 1989 v ohrozeni. K ich tplnému znic¢eniu
dochédzalo len ojedinele. Pristupovalo sa najmé k premiestiiovaniu na me-
nej exponované miesto, ¢im prestavali tvorit sucast reprezentativnych miest
namesti a hlavnych opornych bodov. Pomniky ako také nepredstavovali
pre spolo¢nost po roku 1989 velky problém. Najspornej$imi sa stali najma
urcité ¢asti pomnika. Symbol kosdka a kladiva dodnes predstavuje negativ-
ny prvok vo verejnom priestore. Neadekvatne dnes pdsobia aj povodné ta-
bule oslavujice Sovietsku armadu alebo zasluhy Sovietskeho zvazu. (Ne)
zdujem o pamitniky Sovietskej armady sa od roku 1989 v ¢eskom a sloven-
skom prostredi 1i3il najma v nadvédznosti na medzinarodnu politiku Ruska
a zasahovanie do vnutornych politik samostatnych $tatov. Rozpitanim voj-
ny na Ukrajine sa takmer vietky objekty spojené s Ruskom, no najma po-
mniky Sovietskej armady, dostavaju opédt do stredu zdujmu a diskusie o ich
opodstatnenosti v su¢asnom verejnom priestore.
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Demontaz napisu ,Slava komunismu” z budovy Energoprojektu v Prahe, 6. 12.
1989. CTK, foto Libor Hajsky, &. 0669949414

Socha sovietskeho vojaka ulozena v lapidariu Muzea AS. iDnes.cz,
foto Martin Stolaf, MAFRA, viz https://www.idnes.cz/karlovy-vary/zpravy/foto/
SLV5f641c_163008_4647362jpg
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Pamatnik oslobodenia mesta Cervenou armadou (Hradec Kralové). Wikipedia,
foto Nentvico, CC BY-SA 4.0, viz https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Tank_
nam._Osvoboditelu HK.jpg

Tank v Hradci Kralové pocas
prazského jara. Cesky
g rozhlas, Hradec Krdlove,

. foto Josef Krejsa, viz
https://hradec.rozhlas.cz/
srpen-68-v-ulicich-hradce-
kralove-na-barevnych-foto-
grafiich-josefa-krejsy-nade-
je-7592066#&gid=1&pid=13

L
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Hviezda pamatnika Sovietskej armady s hebrejskym napisom. Archiv autorky
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Pamatnik Sovietskej armady. ZAKARIASOVA, Soria: Samorinske ndvraty.
Madarsky osvetovy institut, Dunajskd Streda 2018, s. 250

Pamatnik osloboditelov v Trnave.
Galéria ULICE, viz https://galeriaulice.
sk/vitazstvo-pomnik-osloboditelov
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Odstranovanie pamatnika osloboditelov kvéli restauracii a rekonstrukcii namestia.
TASR, foto Lukds Grinaj

Pomnik padlym hrdinom po rekonstrukcii v roku 2011. Levice, oficidlne stranky
mesta, viz levice.sk
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Pomnik Vitazstva v Brne, ndvrh napisov.
Internetovad encyklopedie déjin Brna,
Vernisdz vystavy Ndpisy na pomnik,
26. 4. 2020, viz https://fencyklopedie.
brna.cz/home-mmb/?acc=profil
udalosti&load=2814
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Odhalenie novej tabule pri pomniku Koneva v Prahe. Denik.cz, foto Martin
Divisek, viz https://www.denik.cz/galerie/nova-bronzova-deska-u-sochy-
marsala-koneva.htmi?back=838472000-36-1&photo=4
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Od pomniku vdéénosti k uctivani hrdint
Nastin problematiky historické paméti
ve verejném prostoru v Polsku

ADAM ZITEK

Mezi zemé, které byly druhou svétovou valkou postizeny nejvice, 1ze nepo-
chybné zaradit Polsko. Na némeckou agresi sice polsky stat odpovedél od-
porem, pocetni a materidlni prevaze, navic podporené sovétskym ttokem
z vychodu, vSak nebyly polské sily schopné efektivné vzdorovat, mj. i proto,
ze zapadni ,,spojenci” nesplnili své zavazky. Podzim roku 1939 tak pfinesl
zanik druhé Polské republiky (II Rzeczypospolita Polska) a pocatek nacistic-
ké a sovétské okupace, kterou provazely cetné represe ze strany téchto tota-
litnich rezimt. Polska spole¢nost se nicméné s timto stavem nesmifila a jeji
nezanedbatelna ¢ast se zapojila do fad domadciho i zahrani¢niho odboje.
Vedle jedné z nejvétsich odbojovych organizaci v okupované Evropé —
Zemské armade (Armia Krajowa, AK) - vznikly téZ polské jednotky na Za-
padé i na Vychodé.! Navzdory velkému usili a obrovskym lidskym a mate-
ridlnim ztratdm? se vSak hlavni zamér - tj. obnoveni nezavislého polského

1 Kromé Zemské armdady pusobily v odboji i formace podléhajici nejriznéjsim politic-
kym smértim, napt. lidovecké Selské prapory ¢i pravicové az fasizujici Narodni ozbro-
jené sily, resp. Narodni vojenska organizace. Proti nacistiim Polaci bojovali téz v ra-
dach tzv. Andersovy armady, ktera se pod velenim Wladystawa Anderse zformovala
v Sovétském svazu a pres Stiedni vychod dosla az do italského Monte Cassina, v obr-
néné brigadé generala Stanistawa Maczka, ktera svoji bojovou cestu zakoncila v né-
meckém pristavu Wilhemshaven, v nékolika polskych perutich RAF atd. Ponékud
problematic¢téjsi je vnimani polskych ozbrojenych sil bojujicich na vychodni fronté
v tzv. Berlingové armadé, pojmenované po Zygmuntu Berlingovi, ktera vznikla v So-
vétském svazu a byla tvofena dvéma samostatnymi armadami (1. armdada se zacastni-
la dobyvani Berlina). Na rozdil od vétsiny odbojovych organizaci v zemi a sil na Za-
padé totiz nepodléhala legalni exilové vladé, nybrz komunisty kontrolovanym orga-
nim.

2V dasledku vojenskych operaci, represi a podminek na okupovanych tzemich zemfe-
lo okolo Sesti milionti obyvatel druhé polské republiky, coz ¢ini vice nez 16 % predva-
le¢né populace. Nezmérné byly rovnéz materialni ztraty v podobé zdevastovanych
mést (napf. Var$ava, Wielun), ukradenych a znic¢enych kulturnich pamatek ¢i rozvra-

57



statu - splnit nepodarilo. Hlavni podil na tom mél Sovétsky svaz, jenz pro-
sadil posun vychodnich hranic na tzv. Curzonovu linii, ¢imz Polsko prislo
o sva historicka centra (tzv. Kresy). Jako kompenzace byly k polskému statu
pfi¢lenény ptivodni némecké oblasti ve Vychodnim Prusku, Pomofi ¢i
Slezsku, propagandou oznacované jako tzv. znovuziskand tzemi (Ziemie
Odzyskane).” Kromé zmény hranic se sovétskd moc rovnéz zdsadnim zpa-
sobem podilela na instalaci komunistické vlady v zemi. Pfimou podporu
komunisttim, organizovanym v Polské délnické strané (Polska Partia Ro-
botnicza, PPR), totizZ poskytovaly i jednotky Rudé armady a NKVD.* Jejich
hlavnim tkolem bylo spolecné s tvoficimi se polskymi formacemi likvido-
vat odbojové organizace bojujici proti komunistické vladé. Pod tihou re-
presi i bezvychodnosti situace odpor postupné slabl, zatimco pozice PPR se
etablovala.

Konec valky tak nepfinesl vytouzenou svobodu a nezavislost, nybrz
daldi dlouha léta utlaku. Kromé represi vyuzival totalitni rezim celou fadu
dalsi nastrojt, jejichz prostfednictvim si upevnoval svou pozici a snazil si
podrobit a kontrolovat spolecnost. Jednim z nejdilezitéjsich byla propa-
ganda. Jejim cilem v3ak nebylo pouze vnuceni pozadovaného obrazu aktu-
alniho vyvoje (napt. zglajchsaltovanymi médii), ale rovnéz prosazeni vlast-
ni interpretace minulosti. Zamér byl ziejmy, ,,ten, kdo kontroluje minulost,
nejenze rozhoduje o podobé budoucnosti, ale zdrover o tom, kym mdme
byt“> Vnimani historie a jeji prezentace tak neni pouze ucebni latkou skolni

ceného hospodafstvi. Odhad poctu obéti a rozsahu $koda pfitom neni v Polsku ani
dnes uzavrenou kapitolou. Jiz od roku 2006 totiz probiha program, v ramci kterého
jsou udaje o této smutné kapitole polskych déjin déle shromazdovany a zpfesiovany.
Vedle védeckého prinosu je zde téz urcity politicky tcel, pfestoze se otazka reparaci ve
vetsi ¢i mensi mife projednava jiz od pocatku devadesatych let. Na natlak SSSR se
polskd komunisticka vlada v roce 1953 zfekla narokd vici vychodnimu Némecku.
Urcitého odskodnéni se vSak od spolkové vlady dockaly nékteré obéti nacistického
rezimu.

3 Blize viz FRIEDL, Jiti - JUREK, Tomasz - REZNIK, Milo§ - WIHODA, Martin:
Déjiny Polska. Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 2017.

4 Srov. TEJCHMAN, Miroslav: Sovétizace vychodni Evropy. Historicky tstav AV CR,
Praha 1995.

5  MOROZ, Anna: Migdzy pamigcig a historig. Konflikt pamieci zbiorowych Polakéw
i Biatorusinéw na przykladzie postaci Romualda Rajsa ,, Burego®. IPN, Warszawa 2016,
s. 26. Podrobnéji viz MIDDLETON, David - EDWARDS, Derek: Collective Remem-
bering. SAGE, London 1990.
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mladeze, ale rovnéz prostredkem k formovani spole¢nosti, jejich hodnot,
nazoru a postoji. Komunisté chtéli tu polskou presvédcit o své vizi svéta
a déjin. Za timto ucelem byl ovladnut vefejny prostor, v némz se objevily
pomniky a dali symboly (napf. nazvy ulic, pamétni desky) odkazujici na
udalosti a osobnosti, které souznély s jejich narativem.

Pomniky ,vdéc¢nosti“ a symboly ,socialismu“

Komunisty budované povale¢né Polsko stalo na celé fad¢ ,,zakladatelskych
myt“, mezi které patftilo uctivani Sovétského svazu jako vérného spojence,
oslavovani vyznamnych postav komunistického hnuti i propagovani cesty
v budovani socialismu. Tento pristup se projevoval takika ve v§ech oblas-
tech vefejného zivota a pronikal do kazdodennosti obyvatel Polska. Lidé se
tak setkavali s novymi postovnimi zndmkami, bankovkami, nazvy ulic
a vefejnych prostranstvi, novymi svatky (napf. vydani manifestu Polského
vyboru narodniho osvobozeni 22. ¢ervence, den zalozeni Rudé armady
23.tnora ¢i den osvobozeni 9. kvétna), jakoz i riznymi pomniky a ¢etnymi
pamétnimi misty.® Pravé nejriiznéjsi pomniky, monumenty ¢i pamatniky
patfily mezi nejvyraznéjsi symboly. Jejich rozméry, ztvarnéni i pozornost
rezimu z nich totiz ¢inily tézko prehlédnutelné stavby, které mély pozado-
vanym zptsobem utvaret kolektivni pamét spole¢nosti. Vedle ideologické
stranky zde byla téZ rovina umélecka a funkéni - v ramci vefejného pro-
stranstvi (orientacni body, mista setkavani lidi atd.). K tomu Ize téz dodat,
ze ,,stavba pomniku neni nikdy nevinnd a nezistnd“ a vypovida predevsim
o téch, ktefi je buduji.’” Jak se ukdzalo zahy po roce 1989, komunisticka
ideologie stala na dosti chatrnych zakladech, které nepreckaly pad rezimu.
Patrné nejpocetnéjsim druhem téchto pamétnich staveb byly tzv. pomniky
vdécnosti, odkazujici na obéti a uspéchy Rudé armady a polskych ozbroje-

6  ROZYCKI, Bartlomiej: Dekomunizacja przestrzeni publicznej w Polsce 1989-2016.
In: PACZKOWSKI, Andrzej (ed.): Rozliczanie totalitarnej przesztosci: instytucje i uli-
ce. ISP PAN, Warszawa 2017, s. 101.

7  NIJAKOWSKI, Lech Michal: Domeny symboliczne. O znaczeniu pomnikéw w prze-
strzeni dominacji symbolicznej na przyktadzie Slaska. Kultura i Spoteczeristwo, 2001,
roc. 45, ¢. 3-4, s. 83.
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nych sil bojujicich po jejim boku.® Vychodni fronta byla velmi krvavym
bojistém, na kterém byly tézké boje svadény napf. v oblasti Vychodniho
Pruska ¢i pfi némecké obrané tzv. Pomoranského valu. Podle nékterych
odhadti zahynulo na Gzemi povale¢ného polského statu okolo pil milionu
prislusnikd Rudé armady.’ Padlé bylo pochopitelné nutné pohrbit a tato
mista patficné upravit.

V souvislosti s pomniky ,vdé¢nosti® je tedy nutné rozliSovat mezi témi,
které mély hrbitovni charakter, a takovymi, jejichz tcel byl vylu¢né oslavny.
Neékteré stavby tak vznikly na mistech posledniho odpocinku rudoarméj-
ct. Iniciatory jejich vzniku byli ¢asto sami prislusnici Rudé armady, ktefi
tak chtéli uctit pamatku padlych spolubojovniki. Nalezitou péci o ostatky
obéti valek a jejich hroby navic upravovaly mezinarodni dohody, napt. ze-
nevskd umluva z roku 1949 (¢lanek 34). Zastupci Rudé armady vs$ak na
lokalni drovni postupovali leckdy velice spontanné a bez védomi polské
administrativy. Nékterd z téchto mist byla po provedenych exhumacich
a preneseni ostatkll na spolecna pohfebisté zrusena. Svou roli zde hralo
i epidemiologické a hygienické hledisko. V fadé mést tak povstaly nekro-
pole sovétskych vojaka. Mezi nejvétsi patfi napft. ty ve Varsavé, Vratislavi ¢i
Braniewu nedaleko dne$niho Kaliningradu. U nékterych pomniki se nao-
pak po provedenych exhumacich ukézalo, ze se pod nimi zadné ostatky
vojakii neskryvaji.

Vedle iniciativy mistnich veliteli se ve vystavbé pamatniki angazovalo
i nejvyssi veleni Rudé armady, véetné §éfa sovétské vojenské mise v Polsku
generala Sergeje Satilova, jenz ministerstvu vefejné spravy (Ministerstwo
Administracji Publicznej) navrhl vytvorfeni zvlastni komise pro budovani
pomniki.' Tento postup byl aplikovan i na nizsich Grovnich. Podstatnou
ulohu hraly rovnéz organy PPR a ji podléhajici instituce, zejména Spolec-
nost polsko-sovétského pratelstvi (Towarzystwo Przyjazni Polsko-Radziec-
kiej). Zastupci téchto organizaci zasedali spole¢né s ¢leny mistni samospra-
vy (ndrodnich rad) ve zvlastnich vyborech a komisich, jejichz ukolem bylo
zajisténi vystavby a financovani téchto symbolt ,yvdécnosti®. To doklada
pripad monumentu Rudé armady ve mésté Torun v dnesnim Kujavsko-po-

8  Ktématu zejména: CZARNECKA, Dominika: ,, Pomniki wdziecznosci” Armii Czerwo-
nej w Polsce Ludowej i w III Rzeczypospolitej. IPN, Warszawa 2015.

9  Komunistickd propaganda pocty padlych mnohdy navySovala. Tamtéz, s. 82.

10 Tamtéz,s. 92.
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moranském vojvodstvi. ,,Po dlouhém a tézkém utrpeni torusiskd spolecnost
konecné  porodila’ pomnik k pocté padlych hrdinii Rudé armddy,” li¢ili bar-
vité¢ prisludnici tajné policie a pokracovali: ,, Ve zdejsi politické atmosfére
a postoje k idejim [spojenectvi] mezi témito ndarody [...], to bylo usili skutec-
né nadlidské.“"" K odhaleni monumentu doslo u prilezitosti prvniho vyroci
Dne osvobozeni 9. kvétna 1946. Splnéni tkolu v podobé vybudovani po-
mniku vsak ponékud zastinovaly problémy s jeho financovanim. Ve chvili,
kdy byla stavba prezentovana verejnosti, totiz stale schazelo uhrazeni vétsi-
ny nakladd. Pfislusny vybor pro jeji vybudovani totiz disponoval pouze
10 000 zlotymi z celkové sumy 140 000 zlotych. Chybéjici finance méla pfi-
nést verejna sbirka. Jak ovSem uvadély v pravidelném hlaseni torunské or-
gany Bezpecnostniho uradu (Urzgd Bezpieczenstwa, UB), ,,Zddosti o prispé-
vek zaslané nejriiznéjsim obchodnim institucim, uradiim, podnikiim atd.,
prinesly celkem zanedbatelné prijmy. Pro ilustraci, Sv[az] proflesiondlnich]
restauratérii doposud vybral 200 zl. Sv[az] prof|esionalnich] feznikii odeslal
dentni ditkaz sabotdZe zaméru [vystavby pomniku] zdejsi spolecnosti, zvlds-
té ze strany lidi disponujicich vétsimi prijmy, jaké jim umoZnuje jejich svo-
bodné povoldani.“'* Z citovanych radka je patrny vzristajici zdjem rezimu
a jeho slozek o soukromé podniky. Spise nez snahu o sabotaz vsak doklada
neochota prispét na stavbu ,vdé¢nosti“ negativni vztah vefejnosti k sym-
bolim Rudé armady a v urcité mire téZ finan¢ni moznosti nékterych pod-
niki ¢i jednotlivei.

Ochota, resp. moznosti obyvatel Toruné i dalich polskych mést totiz
nepochybné hraly svoji roli rovnéz. Povalec¢nd léta se v Polsku nesla ve stinu
znacnych hospodarskych problémi a nezfidka doslova kritické Zivotni
urovné obyvatel zemé. V prikrém kontrastu s tim jsou vydaje statu na vy-
stavbu pomnikd Rudé armady, které jen do konce ¢ervence 1945 prevyso-

11 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w Bydgoszczy (déle jen AIPN By), f. Wo-
jewddzki Urzad Spraw Wewnetrznych w Bydgoszczy (déle jen WUSW), sign. IPN By
060/2, periodické hlaseni za obdobi 8. 5. 1946 - 18. 5. 1946, 19. 5. 1946. Viz téz GO-
LON, Mirostaw: Powstanie pomnika wdzigcznosci Armii Radzieckiej w Toruniu
w 1946 roku. Rocznik Torutiski, roc. 30, ¢. 30, s. 161-185.

12 AIPN By, f. WUSW w Bydgoszczy, sign. IPN By 060/2, periodické hlaseni za obdobi
8.5.1946 - 18. 5. 1946, 19. 5. 1946.
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valy v péti zdpadnich vojvodstvich ¢astku 4 miliony zlotych.”? Pravé na za-
padé zemé vzniklo nejvice monumentti Rudé armady, coz neni nahodné
- v bojich s némeckou armadou zde totiz padlo nejvice rudoarméjcti a bylo
zde téz nejvice vojenskych posadek. Stat prezentoval jejich prolitou krev
v souladu s propagandistickou tezi o pfipojeni davnych piastovskych oblas-
ti zpét k vlasti. V tomto ohledu vSak méla kontrola vefejného prostoru
a pamétnich mist sviij vyznam i pro polskou spolec¢nost. ,,Symbolické pano-
vani na prislusném vzemi vyZaduje budovini materidlnich skupinovych
symbolil, jako jsou ndzvy ulic v rodném jazyku dané skupiny, pomniky
[...].“" Némecké nazvy tak byly nahrazovany témi polskymi.

Nejvice pomniki ,,vdé¢nosti“ se objevilo jiz ve ¢tyficatych letech, pri-
¢emz i v obdobi nasledujicim sice byly budovany dalsi, av§ak v mensi mife
a s jinym charakterem - ptivodné totiz byly ¢asto vénovany Rudé armadé
(,vojakiim®, ,,osvoboditelim®), pozdéji jiz vice odkazovaly na polsko-sovét-
ské spojenectvi.’” Z architektonického hlediska se mnohé monumenty vy-
znacovaly vitéznou symbolikou v podobé obeliskd, sloupti ¢i obloukd; pro
sovétské pomniky bylo typické téz jejich ohrazeni plotem.'® Vyuzivana byla
téz vojenska technika, jako tanky, déla ¢i letadla.

Vedle pomniki ,,vdé¢nosti“ v Polsku vznikaly i ty oslavujici prislusniky
vladnich formaci ¢i polské armady, kteti padli v bojich s povalecnym proti-
komunistickym podzemim.'” Mésta a obce téZ ,,zdobily“ stavby odkazujici

13 CZARNECKA, Dominika: ,,Pomniki wdzigcznosci” Armii Czerwonej w Polsce Lu-
dowej i w III Rzeczypospolitej, s. 112.

14 Tamtéz,s. 97, 102.

15 Tamtéz,s. 99.

16 Tamtéz,s. 98.

17 'V obdobi tzv. upeviiovani lidové vlady v Polsku zemfelo asi 12 tisic prislusnika nej-
rtznéjsich polskych formaci (UB, Obc¢anska milice, Sbor vnitini bezpecnosti, arma-
da, dobrovolnickd milice atd.), déle jeden tisic vojakti Rudé armady a priblizné 12 tisic
civilistd, véetné ¢lenti PPR a skute¢nych ¢i domnélych spolupracovnikia UB. WNUK,
Rafal - POLESZAK, Slawomir — JACZYNSKA, Agnieszka - SLADECKA, Magdale-
na: Atlas polskiego podziemia niepodlegtosciowego 1944-1956. IPN, Warszawa-Lublin
2007, s. XXXIV. Nejvétsi propagandovy ohlas méla smrt generala Karola Swierc-
zewského, jenz padl v bfeznu 1947 pii stietu s oddilem Ukrajinské povstalecké arma-
dy. Nejen na misté ¢inu, ale v mnoha polskych méstech v dalsich letech vznikly cetné
pomniky. Zabiti prislu$niki bezpe¢nostnich slozek ¢i armady bylo statni propagan-
dou vyuzivano i na lokalni trovni, coz ilustruje smrt plukovnika Alfreda Wnukowské-
ho, jenz padl v ¢ervenci 1946 pti stfetu s polskymi partyzany. Nasledné vznikl na jeho
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na vyznamné udalosti a osobnosti domaciho i mezinarodniho komunistic-
kého a délnického hnuti, jako napf. sochy V. I. Lenina ¢i E E. Dzerzinského,
¢imz méla byt v povédomi spole¢nosti upevnéna jeho postava jako ,,vzoru
proletdfského vlastenectvi a nezlomného revoluciondre, ktery dalekosdhle
spojil ndarodni a socidlni osvobozeni polské délnické tidy s mezindrodni soli-
daritou revolucniho proletdrského hnuti“'® Nejen zde, ale zejména v pripadé
pomnikid vztahujicich se k udalostem druhé svétové valky a naslednému
vyvoji se ¢asto jednalo o kombinaci narodnich symbolt a komunistické
ideologie, coz pochopitelné zaroven puisobilo na polskou spole¢nost a v ur-
¢ité mife stiralo jeji ryze negativni postoj.'”” Z varsavské citadely, ktera byla
spojena s utlakem carského rezimu, se tak stal pamatnik oslavujici revoluc-
ni a socialistické tradice.”’ Uloha téchto mist byla nejen symbolicka, ale
rovnéz praktickd. Pravé zde se totiz odbyvaly nejriiznéj$i manifestace
a shromazdéni, které rezim predstavoval jako projevy loajality s idedly, kte-
ré tato pamétni mista reprezentovala. Realita v§ak byla ponékud odli$na.
Ucast na téchto akcich nebyla zcela dobrovolnd, a jak jiz bylo naznaceno,
ani zapojeni spole¢nosti v budovani pomniki nebylo takové, jak bylo statni
propagandou predklddano. Pomniky Rudé armadé ve skutecnosti u Polaki
vyvolavaly reminiscence na podobné stavby z doby carské nadvlady, které
rovnéz vznikaly navzdory vili vétsiny spolecnosti.! Tradi¢ni odpor k vy-
chodnimu sousedovi navic jesté umocnil vyvoj v prvni poloviné 20. stoleti
- polsko-bolsevicka vélka, represe a predevs§im negativni vztah k Rudé ar-
madé a rezimu, jejz pomahala instalovat. Pro mnoho obyvatel Polska byl
totiz konec valky velice relativni a jen stézi se dal prezentovat jako osvobo-
zeni v pravém slova smyslu. Odpor vSak nepramenil jen z politické vyhra-

pocest pomnik, u kterého se odehravaly cetné manifestace, doprovazané akcemi ve
skolach atd. MOTYKA, Grzegorz: Obywatel ,,Igla“ - krawiec ze Skaryszewa. Analiza
mikrohistoryczna kontrarewolucji wykletych. ISP PAN, Warszawa 2018.

18  Archiwum Akt Nowych (dale jen AAN), f. Komitet Centralny Polskiej Zjednoczonej
Partii Robotniczej (dale jen KC PZPR), sign. 237/XVIII-72, zapis ve véci vystavby
pomniku E. E. Dzerzinského ve Var$avé, 1950.

19 ROZYCKI, Barttomiej: Dekomunizacja przestrzeni publicznej w Polsce 1989-2016,
s. 100.

20 AAN, f. KC PZPR, sign. 237/XV-121, usneseni UV PSDS ve véci postupné pfestavby
varsavské citadely na muzeum revoluce, 30. 12. 1955.

21 CZARNECKA, Dominika: ,,Pomniki wdziecznosci” Armii Czerwonej w Polsce Lu-
dowej i w III Rzeczypospolitej, s. 121.
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nénosti, ale rovnéz z bézného zivota. Pritomnost Rudé armady v Polsku
totiz provazely ¢etné problémy, jako zhorseni zivotni tirovné (zabirani bytda,
potravin, demontdz pramyslovych zafizeni atd.) a bezpec¢nostni situace
(nasilnosti, kradeze, vrazdy).*? Postava rudoarméjce tak nevyvolavala vdék,
nybrz strach.”® Pochybnosti a nevoli v souvislosti s budovanim jejich po-
mnika ptisobila téz skutecnost, Ze se tyto stavby objevovaly i na mistech,
kde k zadnym bojim nedo$lo.** Negativni postoje umocnovalo rovnéz
umyslné upozadovani polskych ozbrojenych sil, zejména domaciho a za-
padniho odboje.

Jednou z nejmirnéjsich a nejméné napadnych forem odporu bylo iro-
nizovani a zesmésnovani téchto symboltl v ramci tzv. Septané propagandy.
Var$avsky pomnik bratrstvi ve zbrani tak byl vieobecné znamy jako ,,po-
mnik ¢tyf spicich® ¢i ,pomnik pozorovatel Varsavského povstani®, coz
byla narazka na nec¢innost Rudé armady béhem této tragické kapitoly pol-
skych déjin.* Nechybély vsak ani expresivnéjsi prezdivky vychazejici
z vlastni podoby monumentt, jako napf. ,zdpalka® ¢i ,,impotenttiv sen®
(Krakov) nebo ,,dvé $ibenice® (Olstyn).* Bézné bylo téz zastrasovani a za-
silani anonymu ¢inovnikéim angaZujicim se na jejich vzniku. Torunskd UB
spolu s armadou v reakci na podobné vyhruzky napft. pristoupily ke zvyse-
né ochrané tamniho pomniku Rudé armady.”” Jak ovSem doklada cela rada

22 Rozsah problému ilustruje napt. ptistup polské administrativy, jejiz pravidelna hlase-
ni po nékolik povile¢nych let obsahovala zvlastni kolonku zachycujici pravé krimina-
litu vojakdl Rudé armady. Situace byla v nékterych oblastech tak vyhrocena, Ze se tvo-
tily domobrany (predevs$im na vesnicich), které mély branit majetky proti kradezim
rudoarméjct.

23 Srov. zejména: ZAREMBA, Marcin: Wielka trwoga. Polska 1944-1947. Ludowa reakc-
ja na kryzys. Znak, Krakow 2012.

24 CZARNECKA, Dominika: ,,Pomniki wdzigcznosci” Armii Czerwonej w Polsce Lu-
dowej i w III Rzeczypospolitej, s. 86.

25 Pomnik odkazoval na boje vojakut polské armady a Rudé armady a jejich obéti. Nedin-
nost béhem Varsavského povstani nicméné neplati pro oddily 1. polské armady, které
se neuspésné pokusily o vylodéni ve ¢tvrti Czerniakow.

26 CZARNECKA, Dominika: ,,Pomniki wdziecznosci” Armii Czerwonej w Polsce Lu-
dowej i w III Rzeczypospolitej, s. 138.

27  Odhaleni pomniku provazely cetné vyhruzky a anonymy zasilané stranickym funkci-
onariim, ktefi se na akci podileli. Bezpe¢nostni organy tak radéji zesilily ostrahu sym-
bolu ,vdécnosti“ Poldktt Rudé armadeé. AIPN By, f. WUSW w Bydgoszczy, sign. IPN
By 060/2, periodické hlaseni za obdobi 28. 4. 1946 — 8. 5. 1946, 9. 5. 1946.
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ptipadi, ne vzdy se podafilo tyto symboly ochranit. Zejména v prvnich
povale¢nych letech totiz dochéazelo k jejich pomérné castému - nikoliv
vSak masovému — poskozovani.*® Tato forma odporu se mj. pojila s aktivi-
tami protikomunistického odboje (,,dospélych® i mladeze). V tnoru 1946
byl napf. vyhozen do povétii pomnik Rudé armady v Lodzi, o rok pozdéji
se o totéz pokusili partyzani v Nowém Targu.”” Naproti tomu byla patrna
vétsi zdrzenlivost v podobné radikalnich krocich v souvislosti s ,,hbitov-
nim charakterem® téchto staveb, tedy v pripadé umisténi pomnikd na mis-
tech, kde byli rudoarméjci pochovani.”® Tato skute¢nost pramenila z urcité
ucty k pietnim misttim a cténi kfestanskych hodnot. Pravé odvolavani se
na nabozenské citéni spolecnosti bylo jednim z divodu, pro¢ byli mezi ¢le-
ny vybort a komisi pro vznik pomniki téz zastupci cirkve, s jejichz ucasti
a za doprovodu nabozenskych obradu téz probihalo odhalovani téchto mo-
numentd a dalsi pfipominkové akce.”!

V dal$im obdobi doslo k ur¢itému ochabnuti utoki na tyto symboly
»lidové vlady“ a ty, k nimz doslo, mély méné radikalni charakter — namisto
trhavin to bylo spiSe umistovani napisti ¢i mensi poskozovani. Intenzita
a rozmér utokll nicméné rostly v souvislosti s nékterymi dramatickymi
udalostmi, k nimz v Polsku v priibéhu dalsich let doslo, jako tomu bylo
v roce 1956, 1976 ¢i pocatkem osmdesatych let. Pokusy o odstranéni nékte-
rych pomnik se tehdy pojily s vefejnymi manifestacemi, béhem nichz lidé
¢asto provolavali protisovétska hesla a pozadovali odchod Sovétské armady
ze zemé. Zejména v posledni dekad¢ existence komunistického rezimu na-
bralo poskozovani pomnika ,vdéénosti“ ucelové politicky rozmér, kdyz
neziidka slouzilo jako zaminka pro postup proti opozici. Hnuti Solidarita
proto od podobnych ¢int odrazovalo a distancovalo se od nich. Podle né-
kterych nazoru za ¢asti utokt na pomniky stala polska tajna police a patrné
nejen ta. Zalezitost totiz méla i $ir$i mezinarodni kontext, ,.jednalo se o pre-
svédceni Vychodu, Ze jakmile ztrati komunistickd strana v Polsku vliv, zacne
,zneuctivani’ sovétskych hrbitovii. Existovalo podezieni, Ze se takovou cin-

28 CZARNECKA, Dominika: ,, Pomniki wdzigcznosci” Armii Czerwonej w Polsce Lu-
dowej i w I1I Rzeczypospolitej, s. 140.

29  Jiz na pocatku listopadu v$ak byl monument v Lodzi obnoven. K dal$im podobnym
pokustim doslo napt. v Jaste.

30 CZARNECKA, Dominika: ,Pomniki wdziecznosci” Armii Czerwonej w Polsce Lu-
dowej i w III Rzeczypospolitej, s. 88.

31 Tamtéz,s. 132.
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nosti [provokacni akce - pozn. aut.] zabyvali rovnéz lidé spojent se sovétskou
ambasddou a lidé vykondvajici jeji instrukce, aby tak vytvotili negativni ob-
raz Polska ve svété.“*

Pro uplnost je vhodné uvést, ze utokiim byly v obdobi komunistické
vlady vystaveny i dalsi symboly rezimu a i v téchto pripadech se objevuji
urcité pochybnosti. Teorie o provokaci v souvislosti s navstévou papeze
Jana Pavla II. se napf. poji s pokusem o zniceni sochy V. I. Lenina v krakov-
ské ¢tvrti Nowa Huta v dubnu 1979.% Bez ohledu na skute¢né pozadi k vaz-
néj$imu poskozeni pomniku nedoslo a pachatel nebyl nikdy usvédcen. Na-
opak zamér odbojové skupiny ,,Ruch® podpalit muzeum a pomnik ,viidce
svétové revoluce® v Poroniné v roce 1970 sice provokac¢ni charakter nemél,
prostfednictvim agenturni sité se vSak Bezpecnostni sluzbé (Stuzba Bezpi-
eczenistwa, SB) podafilo provedeni ¢inu zabranit.** Uspéchem naopak
skoncil plan varsavskych gymnazistd, ktefi si pro sochu E E. Dzerzinského
ptipravili tzv. Molotoviiv koktejl. Dne 10. tinora 1982 se prvni velitel Ceky
skute¢né ocitl v ohni. Spektakularni akce v§ak méla tragickou dohru, nebot
jeden z jejich ucastnikd pozdéji za zahadnych okolnosti zemfel.”> Reakce
rezimu na poskozovani pomniki a dal$ich pamétnich mist byla vétSinou
podobna - organizovani nejriiznéjsich manifestaci, které mély tyto Ciny
odsoudit. Na bezpeci symbolt rezimu pak casto dohlizely zesilené hlidky
milice.

32 Tamtéz,s. 175.

33 MALIK, Andrzej: Krotki zywot pomnika Lenina w Nowej Hucie, online in: www.
krakow.ipn.gov.pl/pl4/edukacja/przystanek-historia/96261,Krotki-zywot-po-
mnika-Lenina-w-Nowej-Hucie.html (citovano k 1. 9. 2022).

34  Vladimir Ilji¢ Lenin v obci Poronin, lezici v dne$nim Malopolském vojvodstvi, piso-
bil v letech 1913-1914. V objektu vzniklo po druhé svétové valce muzeum. K akci viz
BYSZEWSKI, Piotr: Organizacja ,Ruch“ (1965-1970). IPN, Warszawa 2021.

35 Jeden z t¢astniku akce Emil Barchanski byl pozdéji vysetfovan organy SB, mj. za po-
uziti nésili. Nakonec byl odsouzen pouze k podminénému trestu. Barchanski navic
béhem soudnich jednani odvolal své predchozi vypovédi a hovortil o vy$etfovacich
metodach SB. Zemfel za nejasnych okolnosti 3. 6. 1982 na biehu Visly. PLESKOT,
Patryk: Miasto Smierci. Pytania o morderstwa polityczne popetnione w Warszawie
(1956-1989). IPN, Warszawa 2015.
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Pomniky nekomunistického odboje a obéti valky

V kontrastu s oslavovanim obéti i uspéchti Rudé armady a komunistického
hnuti bylo pfipomindni zasluh nekomunistického odboje. V obdobi insta-
lace vlady jedné strany a tuhého stalinismu nebylo ve vefejném prostoru
misto pro jakékoliv jiné symboly, nez ty, které korespondovaly s pozadova-
nym vykladem minulosti. Po vdlce navic dochdzelo k niceni pamétnich
mist, které preckaly nacistickou okupaci a odkazovaly na mezivile¢nou
éru, napt. na Jozefa Pitsudského. Usetfeny nebyly dokonce ani hroby ucast-
nikd nekomunistického odboje. Navzdory restrikcim si vSak lidé nékteré
»zakazané“ uddlosti presto pripominali, byt v improvizované a symbolické
podobé: na varsavskych Powgzkach napt. obeznameni ob¢ané kladli kvéti-
ny a zapalovali svicky na ¢asti travniku v pocté obétem tzv. katynského
masakru.’ Zatimco néktera pamétni mista tak rezim nicil ¢i omezoval (po-
zlistalym napf. bylo branéno v umisténi nahrobki ¢i napisti), jina budoval.
Svou roli zde pochopitelné hral historicky odkaz i aktudlni ,,politicky kapi-
tal, ktery bylo mozné vyuzit. V priibéhu dalsich let se tak objevila cela fada
pomnikd pfipominajicich obéti nacistickych represi. Nékteré zaroven mély
urcity regionalni charakter, napt. pomnik ,,Boje a utrpeni regionu Bydhos-
té“ (Bydhost, 1969) ¢i ,,Pomnik obéti valky a fadismu® (Tarnéw, 1966). Na
uzemi povalecného Polska se téz nachazela fada lokalit spojenych s repre-
semi vii¢i Zidim. Pamétniky pfipominajici jejich tragicky osud vznikly pii
nékterych vyhlazovacich ¢i koncentra¢nich tdborech nebo ghettech, napt.
v Treblince (1964) a radomském (1950) ¢i varsavském (1946) ghettu. Nao-
pak jind mista se nejenze nedockala vybudovani monumentu, ale zcela po-
stradala jakoukoliv pietu (napt. vyhlazovaci tabor Belzec).”

Vedle staveb pripominajici obéti vznikly po valce rovnéz ty, které od-
kazovaly na obranné boje z roku 1939 ¢i podil polskych jednotek na poraz-
ce Némecka. Mezi nejznaméjsi nepochybné patfi ,,Pomnik obranct pobre-
zi“ na Westerplatte v Gdansku, jenz byl odhalen roku 1966. Podobné jako

36  Pozdéji byly podobnym zptsobem pfipominany napt. obéti udalosti v Poznani v roce
1956. ROZYCKI, Bartlomiej: Dekomunizacja przestrzeni publicznej w Polsce 1989~
2016, s. 106.

37 Prvni pomnik na misté jednoho z nejvétsich nacistickych vyhlazovacich tabort na
uzemi povale¢ného Polska vznikl az v roce 1963. Predtim byl ptivodni aredl tdbora mj.
vyuzivan pro hospodarské ucely. AZ po roce 1989 zacalo byt za pomoci zahrani¢nich
ucastnikti budovano dustojné pietni misto.
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v jinych ptipadech do ného byly zakomponovany téz sovétské motivy, resp.
odkazy na ,lidovou® polskou armadu, napf. sovétsky samopal ¢i zminka
o bitvé o béloruské mésto Lenino, kde doslo 12. fijna 1943 k prvnimu vy-
stoupeni polskych jednotek na vychodni fronté, pricemz tento den pak byl
slaven jako Den Polské lidové armady. Ponékud komplikovanéjsi pristup
vladnouciho rezimu k udélostem druhé svétové valky a jejich odkazu ilu-
struji pamétni mista VarSavského povstani. Jiz v roce 1946 sice vzniklo pi-
etni misto ,,Gloria Victis“ na hibitové povstalcii na varsavskych Powazkach,
snahy o vybudovani vétstho pamatnika v dalsi nekropoli ve ¢tvrti Wola se
vsak setkaly s negativnim postojem vlady. Navrh na jeho vystavbu byl pri-
tom predlozen jiz v roce 1945, prislusné organy vsak realizaci odmitly
s tim, Ze pro ni neni dostatek financi a misto bylo dlouhou dobu zanedba-
né. Az v roce 1973 se nasla vile na vybudovani monumentu ,,Padli, nepo-
razeni® dle projektu Gustawa Zemta. Na vzniku tohoto dila, jako i mnoha
dalsich, se podilel Svaz bojovniku za svobodu a demokracii (Zwigzek Bo-
jownikéw za Wolnos¢ i Demokracje), v jehoz fadach byli po urcité liberali-
zaci poméru i byvali pfislusnici Zemské armady a dalsich odbojovych or-
ganizaci. Pravé se zménou situace v zemi a uvoliiovanim pomért se pojilo
alespon omezené roz$ifeni moznosti v této oblasti. Zejména od prelomu
sedmdesatych a osmdesatych let byla vybudovana rada staveb, které tyto
dosud zamlcované historické udalosti pripominaly. Nejvyraznéjsi je
triptych pomnikd architekta Wincenta Kuémy ,,Obranci polské posty®
v Gdansku (1979), ,,Padli pfi obrané vlasti“ v Czg¢stochowé (1985) a monu-
ment vénovany var$avskym povstalcim (1989), jenz byl odhalen u ptilezi-
tosti vyroc¢i 1. srpna 1989 za ucasti prezidenta Wojciecha Jaruzelského
a polského primase Jézefa Glempa. Nalezité a neomezené pripomenuti
druhé svétové valky vak bylo mozné az po padu komunistického rezimu
v roce 1989.

Ve viru dekomunizace

Rok 1989 pfinesl zasadni obrat nejen v souvislosti s podobou pamétnich
mist nekomunistického odboje, ale rovnéz tak s prfehodnocenim postoje
polské spole¢nosti k pomnikiim a dal$im symbolim minulého rezimu.

Vedle hmotnych odkazi se to tykalo i nejriiznéjdich pamatnych dnt ¢i
osobnosti. Nejen Den osvobozeni (9. kvétna), ale obecné konec druhé své-
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tové valky tak jiz neni vniman jako vyznamnéjsi svatek.” Bezprostfedné po
padu vlady jedné strany byl zaroven zapocat proces dekomunizace.” Za-
timco vétsina ,,socialistickych® pomnikd (napf. sochy Dzerzinského, Leni-
na ¢i mar$ali Rokossovského a Konéva) i nazva vefejnych prostranstvi od-
kazujicich na komunistické funkcionare a ideologii byla pomérné hladce
odstranéna jesté v atmosfére ,,revolu¢niho® roku 1989 a letech bezprostred-
né nasledujicich,” v jinych pripadech vyvolaly tyto snahy vasnivou debatu
uvniti polské spolecnosti i ostré reakce ze zahranici.* Jedna se zejména
o tzv. pomniky vdéc¢nosti, v jejich pripadé se totiz stale stfetavaji rtizné po-
hledy na minulost i otdzka zasahovani statu a mistnich samosprav do verej-
ného prostoru. Pravé zastupitelstva jednotlivych obci a mést byla hlavnim
aktérem v této prvni fazi dekomunizace, ktera méla v zasadé mistni a spon-
tanni charakter. K odstranovani téchto symboli totiz dochazelo tehdy,
kdyz se na tomto kroku usnesla demokraticky zvolena reprezentace daného
meésta ¢i obce. Neznamena to ovSem, ze nedochazelo ke komplikacim. Pro
ilustraci lze uvést osud pomniku ,,Bratrstvi ve zbrani“ ve Vargavé. Zamér na
jeho demontaz se objevil jiz v roce 1992, nasledovala v$ak vasniva verejna

38 Narodni den vitézstvi, jak zni ndzev vyro¢i zakondéeni druhé svétové valky 8. kvétna,
byl ustanoven v roce 2015 poté, co Sejm zrusil ptivodni Den vitézstvi pripadajici na
9. kvétna.

39 Zaprvni projevy destalinizace nejen v Polsku, ale téz v dal$ich zemich tzv. vychodni-
ho bloku Ize povazovat vyvoj po XX. sjezdu Komunistické strany Sovétského svazu
a odhaleni kultu osobnosti. V polském prostredi se to projevilo napt. prejmenovanim
meésta Stalinogréd (tento nazev neslo v letech 1953-1956) zpét na Katovice.

40 Zmény nazvt ulic a namésti se resily jiz v roce 1988 (8 pripadu), na intenzité pocho-
pitelné nabraly v souvislosti se systémovymi zménami v zemi, a to zejména v prvnich
letech: 1989 (298 pripadi), 1990 (1 135), 1991 (273). V nasledném obdobi zajem
o pfejmenovani vefejnych prostranstvi upadal: 1992 (123), 1993 (66), 1994 (27), 1995
(2), 1996 (1), 1997 (28), 1998 (55). ROZYCKI, Barttomiej: Dekomunizacja przestrze-
ni publicznej w Polsce 1989-2016, s. 115.

41  Odstranéni symbolu starého rezimu ve viru revolu¢niho nadseni je jednim z béznych
jevi téchto prelomovych uddlosti. Vyplyva to mj. z lidské potteby osobné se ztcastnit
podobnych déjinnych momentd. Zni¢eni pomniku mélo téZ zcela symbolicky charak-
ter s jistou davkou personifikace rezimu. Proto byly nékdy socham vézany opratky
kolem krku apod. Monument E E. Dzerzinského a nékteré dal$i pomniky komunis-
tického rezimu se napt. staly soucdsti sbirek Galerie uméni socialistické realismu
v Kozlowce. CZARNECKA, Dominika: ,,Pomniki wdzigcznosci” Armii Czerwonej
w Polsce Ludowej i w III Rzeczypospolitej, s. 339-341.
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diskuse, ve které zaznivaly hlasy branici monument i ty, jez se vyslovovaly
proti jeho ponechani na misté. K odstranéni ,,¢tyf spicich nakonec doslo
az v roce 2011, pomnik nasledné rozsiril sbirky Muzea historie Polska.
Neni to rozhodné jediny ptipad, kdy se spory o osud téchto staveb tahly
i nékolik let. Podstatny vliv na jejich feSeni mély organy mistni samospravy,
resp. jejich ochota se véci zabyvat a také politické ¢i ideové hledisko, které
je v poslednich letech uzce spojeno s oficidlni historickou politikou.*> Mezi
argumenty hovorficimi proti existenci pomniki ,vdécnosti“ se objevovalo
jejich problematické umisténi v méstské zastavbé, obéti pojici se s pritom-
nosti Rudé armady v Polsku, ptivod téchto staveb v komunistickém (totalit-
nim) rezimu ¢i obecné polsko-sovétské vztahy (napf. tzv. katynsky masa-
kr). Zastanci téchto monumentti naopak hovofili o nutnosti ucténi padlych
vojaki, zachovani mist posledniho odpocinku a symbolické a historické
hodnote.

Jak dokladaji vysledky dosavadniho vyzkumu, vice nez tfetina pomni-
ki ,,vdécnosti® preckala 1éta prvni faze dekomunizace na svém ptivodnim
misté, eventudlné z nich byly odstranény sporné népisy ¢i symboly, nebo
k nim byly umistény vysvétlujici desky apod. Mensi ¢ast byla odstranéna,
ptipadné prenesena na hrbitovy, a to zejména v letech 1989-1993. Stejné
jako v minulosti, kdy nejriiznéj$i pamétni mista Celila zménam vlad ¢i ne-
prizni spolecnosti, pak byly nékteré pomniky dale vyuzity, pouze vénovany
novym hrdinim.* Namisto rudoarméjcti tak tyto stavby napt. odkazovaly
na obéti druhé svétové valky, padlé v polsko-bolsevické valce ¢i v fadach
polskych legii v prvni svétové valce.

S prelomem milénia zacala prvni faze dekomunizace ponékud slab-
nout. Nejkfiklavéjsi symboly minulého rezimu se podafilo odstranit a ty
zbyvajici vét§inou nevyvolavaly tak silné emoce. Pokracovani, resp. dokon-
¢eni odstranéni symbolti komunismu z vefejného prostoru sice prosazova-

42 Zadalsi dekomunizaci vefejného prostoru se zasazuje zejména strana Pravo a sprave-
dlnost (Prawo i Sprawiedliwos¢, PiS), proti naopak vystupuje postsocialisticka Sjed-
nocend levice (Sojusz Lewicy), zatimco Ob¢anska platforma (Platforma Obywatelska,
PO) se vice odvoldva na nazory obyvatel dané obce. ROZYCKI, Barttomiej: Dekomu-
nizacja przestrzeni publicznej w Polsce 1989-2016, s. 118; MUSIAL, Filip: Miedzy
symbolika niepodlegto$ciows a cieniem totalitaryzmu, online in: www.ipn.gov.pl/pl/
historia-z-ipn/160582,Filip-Musial-Miedzy-symbolika-niepodleglosciowa-a-cieni-
em-totalitaryzmu.html?search=944565973 (citovano k 29. 11. 2022).

43  Tamtéz, s. 337-338.
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la néktera spolecenskd hnuti, napf. Sdruzeni KoLiber se svym projektem
»Gon z pomnika bolszewika® (,Vyzen bolevika z pomniku®), na pfistupu
obci a mést se to nicméné zdsadné neprojevilo, stejné jako inciativa stat-
nich organt.* V pokracovani dekomunizace se dédle vyrazné angazoval ze-
jména Ustav narodni paméti (Instytut Pamigci Narodowej, IPN), jenz za
timto ucelem oslovoval jednotlivé samospravy a vyzyval je k odstranéni
symboltl komunismu. Zamér této instituce se véak mnohdy mijel s posto-
jem obci, jejichz zastupitelé se prejmenovani ulic ¢i odstranéni nékterych
pomnika branili. Argumentovali mj. prizkumy vefejného minéni, podle
kterych si obyvatelé prali nazvy a stavby ponechat. Dtivodi k tomuto po-
stoji spole¢nosti je nékolik. Vedle ufednich komplikaci (vyména doklada
apod.) se zde objevuji i prvky ,lokalniho patriotismu®, napt. ve formé urci-
té hrdosti obyvatel na mistniho roddka ¢i pomnik.*> Casto byla té7 zmitio-
vana skutecnost, ze kritizovana pamétni mista jsou vnimana predevsim
jako nedilna soucast verejného prostranstvi, nikoliv jako dédictvi totalitni-
ho rezimu. Nabizi se tak otazka, nakolik vlastné tyto stavby splnily svij
puvodni ucel a zdali jejich odstranéni koresponduje s procesem dekomuni-
zace.*

Rozpory v postupu statnich instituci a jednotlivych obci a mést mél
ukoncit zakon o zakazu propagace komunismu ¢i jiného totalitniho systé-
mu prostfednictvim nazvi budov, objekti a vefejnych zafizeni z 1. dubna
2016. Podle paragrafu 1 uvedeného zdkona verejnd mista spravovana mist-
ni samospravou ,nemohou pripominat osoby, organizace, uddlosti ¢i data
symbolizujici komunismus Ci jiny totalitni systém, ani takovy systém jinym

44 Navrhy zakont na dekomunizaci vefejného prostoru byly v Sejmu projednavany jiz
v letech 1999 a 2007, avak bez vysledku. Vedle rezortt vyvijely v tomto sméru inici-
ativu i nékteré parlamentni kluby, napf. PiS. V roce 2012 tak napt. vznikla pracovni
skupina Sejmu pro odstranéni symboltl nacismu a komunismu z vefejného prostoru.
Vétsi aktivitu v tomto sméru vSak nevyvinula.

45 Za priklad muze poslouzit vyzva IPN obci Klimontéw v dne$nim Svatokfizském voj-
vodstvi na prejmenovani ulice po mistnim rodakovi, spisovateli Bruno Jasieniském
(1901-1938), jenz byl spjat s mezivdle¢nym komunistickym hnutim. Obec, v niz se
kazdy rok potadaly oslavy odkazujici na zminéného literata, vyzvu odmitla. LESZ-
KOWICZ, Tomasz: Dekomunizacja po Polsku, online in: www.histmag.org/Dekomu-
nizacja-po-polsku-7309 (citovano k 1. 9. 2022).

46 Tamtéz.



zpusobem propagovat .’ Za propagaci komunismu byly vyslovné oznaceny
nazvy ¢i jiné symboly odkazujici na politicky systém, jenz v Polsku existo-
val v letech 1944-1989. Jestlize ptislusna samosprava se zménou nesouhla-
sila, mohla pozadat IPN ¢i Radu pro ochranu paméti bojt a utrpeni (Rada
Ochrony Pamigci Walk i Meczeristwa) o vydani stanoviska. Hladsi prabéh
dekomunizace méla zajistit napf. bezplatnd vyména dokladi v souvislosti
se zménami adres trvalého pobytu apod. Zakon byl dvakrat novelizovan
(22. 6. 2017 a 14. 12. 2017), pricemz posledni tprava se tykala predevsim
feSeni uhrady ndkladii za provedeni zmén prostranstvi, lhiit pro vykondani
urednich ukoni ¢i moznosti odvolani. Nékteré obce této moznosti vyuzily.
V roce 2019 se k Nejvyssimu spravnimu soudu (Najwyzszy Sgd Administra-
cyjny) napt. odvolal rad slezského mésta Bielsko-Biata, kdyz odmitl od-
stranit nazev ulice odkazujici na Ko$ciuszkovu divizi.*® Pravé omezeni pfi-
pominky polskych ozbrojenych sil piisobicich béhem druhé svétové valky
na vychodé ziejmé plisobi nejvétsi rozepre. Ve verejnych diskusich se ¢asto
objevuje argument, Ze v téchto jednotkach bojovali a umirali Polaci, ktefi si
tak zaslouzi rovnéz urcité uznani. Odpor obci i ¢asti obyvatel viici odstra-
novani pomnik ¢i ndzva ulic se kromé soudnich prostfedka projevuje téz
ve formé happeningt ¢i recesistickych akci.** Podle aktudlniho seznamu
IPN se viak na ,,indexu” nachazeji v podstaté véechny nazvy pripominajici
nejen zminénou divizi T. Kodciuszka, ale rovnéz 1. ¢i 2. armddu polského
vojska.” Zatimco v Ceské republice je pamatka 2. armady, kterd se podilela
na osvobozeni zemé, alespon ¢astecné udrzovana (napt. pomnik generala

47  Dziennik Ustaw 2016, zakon ¢. 744, s. 1/2.

48 SZAFRANSKI, Marek: Bielsy radni zdecydowali sie walczy¢ w sadzie z wojewoda
o nazwy ulic, online in: www.dzieje.pl/aktualnosci/bielscy-radni-zdecydowali-sie-
walczyc-w-sadzie-z-wojewoda-o-nazwy-ulic (citovano k 1. 9. 2022).

49 Ve mésteé Elbinek napt. vznikla iniciativa za pojmenovani ,, Apolitického rohu 3. kvét-
na‘, nachazejiciho se pri spojeni ulic 1. a 2. kvétna; jesté vétsi rozsah méla internetova
petice navrhujici pfejmenovani ulic s pfirodnimi motivy, jako napr. brouk, lipa, jezek
nebo nddrazi, nebot mohou mit ,ideologické pozadi, napt. ,Zukowa“ (Georgij
K. Zukov), ,,Lipowa“ (Ivan Lipov), ,,Jezowa“ (Nikolaj Jezov), , Kasztanowa“ (Sergej
nasli politi¢ti predstavitelé, kteff vzali tuto recesistickou iniciativu vazné. ROZYCKI,
Bartlomiej: Dekomunizacja przestrzeni publicznej w Polsce 1989-2016, s. 142-143.

50 Viz Dekomunizacja przestrzeni publicznej, online in: www.ipn.gov.pl/pl/upamietnia-
nie/dekomunizacja/zmiany-nazw-ulic/nazwy-ulic/nazwy-do-zmiany (citovdno k 1. 9.
2022).
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Karola Swierczewského v Mélniku), v rodné zemi je tomu naopak.” Otéz-
kou je, zda se jedna o disledek nekompromisni historické politiky, ¢i vysle-
dek rozdilné historické zkusenosti a kolektivni paméti.

Z4dné pochybnosti o piistupu k pamétnim mistim po roce 1989 nao-
pak nemél Sovétsky svaz, pozdéji Ruska federace. Jeho organy jiz od konce
valky bedlivé sledovaly mista pfipominajici Rudou armadu. V roce 1946
predali Sovéti polskému ministerstvu zahranic¢nich véci nétu, ve které upo-
zornovali na poskozovani pomnikti Rudé armady a domdhali se napravy.>
Zvy$ena péce o valecné hroby, na které se upirala pozornost ze zahranici, se
pfitom netykala jen téch sovétskych, ale napf. téz ¢eskoslovenskych.” Po-
stoj SSSR se prili§ nezménil ani po padu komunistického rezimu, coz do-
klada téz dopis Nikolaje Ogarkova prezidentu Jaruzelskému z roku 1990,
v némz si sovétsky marsal stézoval na demontaz nékterych monumentt.>
Zaznivaly dokonce pohruizky, ze Sovétska armada, jejiz posadky byly v Pol-
sku pfitomny az do roku 1993, bude tyto stavby branit. S postupem casu se
vSak situace uklidnila. Vysledkem polsko-ruskych jednani byla mj. dohoda
o hrobech a mistech paméti obéti valek a represi z 22. unora 1994, ktera
upravovala péci o mista paméti, jejich ochranu, postup pri exhumacich ¢i
pusobeni odbornych skupin. Bylo dale dohodnuto, Ze ,vedle existujicich
mohou byt postaveny nové pomniky a jiné formy ucténi pamdtky padlych,
zavrazdénych a umucenych, jestlize maji dilezitou historickou podstatu“>
Kratce poté vypracovala ruskd strana seznam dvou set pamétnich mist
Rudé armady nachazejicich se mimo hibitovy a Zadala jejich ochranu.*
Odstranovani téchto staveb v ramci dekomunizace vefejného prostoru tak

51  Srov. napf. ANDONOYV, Radek: Z Lobendavy smér Praha! Duben a kvéten 1945 mezi
Budysinem a Prahou. Oblastni muzeum v Déciné, Décin 2020, s. 93-98.

52 CZARNECKA, Dominika: ,,Pomniki wdzigcznosci” Armii Czerwonej w Polsce Ludo-
wej i w III Rzeczypospolitej, s. 146.

53  Vsouvislosti s ¢eskoslovenskymi delegacemi upozornovali v prvnich povéale¢nych le-
tech zastupci polské diplomacie na zanedbané hroby ¢eskoslovenskych vojaka, kteti
padli v bojich na Dukle. Polské organy se tak zacaly vale¢nymi hroby v prostoru Duk-
la-Krosno vice zabyvat. AAN, f. Ministerstwo Administracji Publicznej, sign. 668,
zprava ve véci valecnych hrobi, 8. 10. 1947.

54 Tamtéz,s. 359.

55  Dziennik Ustaw 1994, zdkon ¢. 543, s. 2012.

56 CZARNECKA, Dominika: ,,Pomniki wdziecznosci” Armii Czerwonej w Polsce Ludo-
wej i w III Rzeczypospolitej, s. 369.
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logicky kolidovalo se zajmy Ruské federace, ktera si zavéry mezistatnich
dohod vykladala po svém. Ptikladem toho, jak mohlo rozhodnuti mistniho
zastupitelstva vyustit v mezinarodni spor, je osud pomniku ,vdé¢nosti*
v Toruni. Jiz v roce 1992 se tamni radni poprvé pokusili o jeho demontaz,
po letech bouflivé verejné diskuse a politickych tfenic byl obelisk odstra-
nén v roce 1997. Tento krok vyvolal ostrou reakci nejen ruské, ale rovnéz
béloruské a ukrajinské diplomacie, které vinily Polsko z poruseni spolec¢-
nych dohod o ochrané hrobt a pamétnich mist. Protesty Ruska provazely
odstranéni pomnikt Rudé armady i v fadé dalsich pripadd, a to téz z doby
relativné nedavné. Nejinak tomu bylo poté, co se obec Pienig¢zno, lezici ne-
daleko kaliningradské enklavy, v roce 2015 rozhodla demontovat monu-
ment vénovany generalu Ivanu Cerfiachovskému.” Ruské orgdny na tyto
kroky reagovaly protesty, pficemz Polsko téz obvinovaly u mezinarodnich
organizaci (UNESCO, OBSE) z ni¢eni pamétnich mist, a nevahaly dokonce
odstranovani pomniki Rudé armady prirovnavat k fadéni tzv. Islamského
statu v Palmyre.*®

Pravé vyvoj polsko-ruskych vztahti a pristup k vlastnim déjinam se
v otazce mist paméti a jejich existence v poslednich deseti letech vyrazné
projevuje. Prestoze se Ruskd federace zasazovala o zachovani pomniki
Rudé armddy, polskd mista paméti v Rusku byla mnohdy zanedbavana
a moznosti jejich rozvoje byly znaéné omezené. Za nejvyznamnéjsi pocin
lze povazovat vybudovani polského vojenského hrbitova v Katyni u Smo-
lenska. Avsak i zde se projevuji zasahy ruské strany a snaha prezentovat
vlastni obraz historie.”® ,Velka vlastenecka valka® a vse, co s ni souvisi, resp.
to, co se hodi, se totiz stalo nedilnou soucasti putinovského rezimu a jeho
propagandy. Problematika polskych a ruskych pamétnich mist je ovliviio-

57  Velitel 3. béloruského frontu general Ivan Certiachovskij (1907-1945) se z titulu své
funkce mj. podilel na odzbrojeni a internaci ptislusniktt Zemské armdady v oblasti Vi-
lenska. Zastupce obce nabidli odevzdani pomniku kaliningradskym organtim, avsak
bez vysledku. Ve skute¢nosti pomnik dlouho chétral a ruské kruhy se o néj zacaly
zajimat az v momentu, kdy se hovofilo o jeho odstranéni. ZITEK, Adam: Pomniky
chténé a nechténé. Vyrovnavani se s minulosti v Polsku. Pamét a déjiny, 2018, ro¢. 12,
¢.4,5.129.

58 ROZYCKI, Bartlomiej: Dekomunizacja przestrzeni publicznej w Polsce 1989-2016,
s. 123-125.

59 SNIEGON, Tomé§: Misto paméti Katy. Od masové vrazdy pies pokus o smifen{
k nové konfrontaci. Pamét a déjiny, 2022, ro¢. 16, ¢. 2,s. 11.
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vana i zcela aktualnim politickym vyvojem. V souvislosti s ruskou invazi na
Ukrajinu v roce 2022 a zhor$enim polsko-ruskych vztahi se vyskytly pri-
pady poskozovani pomnik, napt. ve formé umistovani nejriznéjsich napi-
st ¢i vyjadrovani podpory napadené zemi, opét se zaroven rozvitila debata
o odstranéni zbyvajicich symbolt ,vdécnosti“® Stale vsak nelze Fici, Ze si
jejich odstranéni preje rozhodnd vétsina spolecnosti.®® Demontdz sovét-
skych pomnikt vSak neni aktudlnim tématem jen v Polsku, ale rovnéz
v dalsich zemich, mj. v Estonsku, Loty$sku ¢i Litvé. Zhorseni vzajemnych
vztahi se vak odrazilo téz na polskych mistech paméti, napt. v Bélorusku,
kde doslo k poskozeni nékolika hibitovli s pohibenymi vojiky Zemské
armady.®

Pomniky ,hovych hrdini“

Pad komunistického rezimu nejenze poznamenal odkaz Rudé armady
a symboly pojici se s komunistickou vladou, zaroven téz umoznil nélezité
ucténi do té doby zapovézenych ¢i opomijenych hrdint a vznik novych pa-
métnich mist. V pribéhu nasledujicich tficeti let se tak v Polsku objevil
bezpocet pomnikd, pamétnich desek ¢i hibitovii vénovanych ucastnikiim
nekomunistického odboje a obétem nacistickych a sovétskych represi. Pi-

60 'V souvislosti s vyvojem situace vyzval IPN k odstranéni zbyvajicich pomniki ,,vdé¢-
nosti‘, v dubnu 2022 byla napt. odstranéna socha rudoarméjce v obci Siedlc.

61 Podle priizkumu vefejného minéni, které si IPN nechal provést v roce 2022, povazuje
demontdz pomniki Rudé armady za potiebnou 43 % respondentt, oproti 28 % dotazo-
vanych, ktefi by pomniky spise ponechali, a 10 %, ktefi jsou rozhodné proti (zbyvajici
¢ast nema vyhranény nazor); za spravné pak povazuje odstranéni pomnikia Rudé arma-
dy 49 %, naopak 23 % je spiSe proti a 11 % z timto postupem zcela nesouhlasi (17 %
nema na véc nazor). Viz Komunikat prasowy IPN - badanie opinii publicznej na temat
demontazu komunistycznych obiektéw propagandowych poswieconych Armii Czer-
wonej w Polsce, online in: www.ipn.gov.pl/pl/dla-mediow/komunikaty/174016,Komu-
nikat-prasowy-IPN-badanie-opinii-publicznej-na-temat-demontazu-komunistyczny.
html?search=944565973 (citovano k 27. 11. 2022).

62  Proti ni¢eni hibitovi se ohradila i oficidlni polskd reprezentace. Viz Polska stanowczo
potepia niszczenie polskich miejsc pamieci oraz cmentarzy na Bialorusi. Serwis Rzec-
zypospolitej Polskiej, online in: www.gov.pl/web/rosja/polska-stanowczo-potepia-
niszczenie-polskich-miejsc-pamieci-oraz-cmentarzy-na-bialorusi (citovano k 1. 9.
2022).
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vodni komunistické pomniky ¢i nazvy vefejnych prostranstvi byly neztid-
ka nahrazovany pravé témi, které odkazovaly na jiné udalosti a osoby. Pa-
métni mista vénovand Zemské armadé, polskym ozbrojenym silam na
zapadé ¢i ucastnikiim Varsavského povstani zadné vétsi kontroverze nebu-
dily. Jinak tomu jiz bylo v pfipadé mist souvisejicich s povalecnym odbo-
jem. Pfipomindni tzv. prokletych vojakd, jak jsou ucastnici protikomunis-
tické rezistence souhrnné oznacovani, je zaroven jednim z podstatnych
prvka historické politiky, uplatiiované v poslednich letech. V kazdém vét-
$im polském mésté se tak dnes lze setkat s nazvy ulic ¢i s pomniky odkazu-
jicimi na tuto kapitolu polskych déjin. Vyraznou aktivitu v tomto sméru
projevuji téZ nejriiznéjsi spolecenské organizace a sdruzeni, napt. nadace
Pamietamy. Patrné nejvyznamnéjsi stavbou je Panteon-mauzoleum pro-
kletych-nezlomnych, nachazejici se na varsavském hibitové Powazki. Lo-
kalita neni nahodn4, nybrz zcela symbolicka. Pravé zde totiz komunistickd
vlada ukryvala téla popravenych odbojart. V ramci velice naro¢ného a na-
kladného programu IPN na vyhledavani jejich ostatki se nékteré z nich na
tomto misté podarilo najit a identifikovat.®® Jmenny seznam téch, které se
podatilo nalézt, se postupné rozriistd. V urc¢itém ohledu se zaroven jedna
o kapitolu, ktera slouzi jako tzv. zakladatelsky mytus postkomunistického
Polska a je ¢asto pomérné zjednodusujicim zptisobem prezentovana jako
ptiklad boje proti rezimu pod kuratelou Sovétského svazu.** Povale¢na re-
alita v8ak byla zna¢né komplikovanéjsi.

V pristupu spolecnosti k pomnikiim a dal$im pamétnim mistim se
navic odrazi problematické hodnoceni nékterych kontroverznich ¢int pro-
tikomunistického podzemi. Emoce vyvolavaji napf. monumenty vénované
odbojartim, s jejichz pisobenim se poji obéti z fad civilniho obyvatelstva,
zejména Ukrajincd, Bélorust, Slovaki ¢ Zida. Po roce 1989 totiz znovu
ozily dfive utlumené etnické a narodnostni antagonismy, pojici se s nékte-
rymi regiony.® Jednou z oblasti, ve které se tyto protiklady projevovaly,
byla rovnéz historie. Ta je sice ,,jedna, kolektivnich paméti je vsak tolik, kolik

63  ZITEK, Adam: Pomniky chténé a nechténé, s. 129-133; WICHROWSKA, Karolina:
»Lgczka“. IPN, Warszawa 2016.

64 MOROZ, Anna: Migdzy pamiecig a historig, s. 120.

65 MALICKI, Krzysztof: Upametanie przeszlosci jako Zrodlo konfliktow w przestrzeni
symbolicznej regionu podkarpackiego. In: SZPOCINSKI, Andrzej (ed.): Pamigd zbio-
rowa jako czynnik integracji i Zrodfo konfliktow. ISP PAN, Warszawa 2009, s. 47.
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je skupin, které jsou jejich nositeli.“*® Zatimco pro polskou spole¢nost (nebo
alespon jeji ¢ast) jsou tito partyzani bez ohledu na kontroverze prezentova-
ni v pozitivnim svétle, ndrodnostni mensiny, které byly jejich pisobenim
postizeny, vystupuji proti budovani jejich pomnik.” Naopak snahy ukra-
jinského obyvatelstva uctit pamatku padlych prislusnikd Ukrajinské po-
vstalecké armady celily zna¢nému odporu polské majority. Podobné jako
v letech minulych tak nékdy dochazi ke krajnimu jednani, napf. v podobé
poskozovani pamétnich mist.

Druha svétova valka se vyraznym zptisobem zapsala do polskych déjin
a kolektivni paméti obyvatel zemé. Jeji utvareni navic bylo poznamenano
povéle¢nym vyvojem a vznikem komunistického rezimu, jenz historické
skutecnosti zcela zamlcoval ¢i prekrucoval. Namisto domacich odbojari
tak byla polska spole¢nost nucena projevovat vdécnost Rudé armadé a So-
vétskému svazu, coz bylo v rozporu s minénim vét$iny populace. AZ po
roce 1989 mohli byt ucténi i ti, o nichZ se do té¢ doby mlcelo. Zapocal rov-
néz proces dekomunizace, ktery v podstaté trva dodnes. Véc ma téz mezi-
narodni rozmér, nebot tzv. pomniky vdécnosti se staly nastrojem ruské
politiky a jejich odstranovani zdrojem diplomatickych konfliktt. Na jejich
misté se neztidka objevily pomniky novych hrdini, mezi nimiz nechybi ani
ucastnici protikomunistického odboje. Avsak i v souvislosti s témito pa-
métnimi misty se ve spolecnosti objevuji urcité rozpory, vyplyvajici z roz-
dilného pohledu na vlastni déjiny a jejich interpretaci.

66 Tamtéz.

67  Pro ilustraci lze uvést napt. ptisobeni oddilu Romualda Rajse, v jehoz diisledku bylo
zabito nékolik civilistt béloruského ptivodu a vypéleno nékolik vesnic. Srov. napf.
recenzi Adama Zitka: OSTAPIUK, Michal: Komendant ,,Bury® Biografia kpt. Romu-
alda Rajsa ,,Burego” 1913-1949. Slovansky prehled, 2020, ro¢. 106, ¢. 2, s. 368-377.
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Ostatky padlych pfislusnikll Rudé armady byly shromazdovany a ukladany na
vojenskych hrbitovech. Jedna z nejvétsi nekropoli na uzemi Polska vznikla ve
mésté Braniewo, kde je podle nékterych odhadl pochovano vice nez 30 tisic

rudoarméjcu. Archiv autora
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Mezi nejznaméjsi pomniky
,vdécnosti“ nepochybné patfil
ten stojici na Vilenském namésti
ve Varsavé - mezi lidmi
vSeobecné zndmy jako pomnik
,Ctyr spicich®. Wikipedia.pl




Zesmésnovani a ironizovani symboll povale¢ného rezimu bylo tim
nejjednodussim prostfedkem odporu. Pomnik Osvobozeni Varmifisko-mazurské
zemé tak je dodnes zndm jako ,dvé Sibenice®. Wikipedia.p!
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Ovladnuti verejného prostoru komunisticky rezim dokladal i dalSimi symboly,
jako byl napf. pomnik Felixe Dzerzinského ve Varsave. Wikipedia.pl
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Navzdory velkym vydajam
vynakladanym na stavbu ,symbol(
socialismu® nebyly vSechny navrhy
realizovany. Stejny osud stihl napf.
projekt vitézného oblouku, jenz mél
zastinit cirkevni oslavy milénia krtu
Polska v roce 1966. AAA, f. KC PZPR

D s .t - i

—~ . ¥ . — S - s
Po dlouholetych peripetiich bylo dlstojné pietni misto padlych béhem

VarSavského povstani na hrbitovu ve ¢tvrti Wola vybudovat az v roce 1973.
Wikipedia.pl
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Zmeény, pojici se padem komunistického rezimu v Polsku, doklada téz
pomnik Ucastnikd VarSavského povstani, do kterého byla zakomponovana téz
postava knéze. Archiv autora

o
»;

&N

==

-~

S e )

Odstranéni pomniku gen. Ivana Cerfiachovského v obci Pieniezno v roce 2015
vyvolalo ostrou reakci ruské strany. Braniewiak.pl
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Dekomunizace verejného prostoru se nevztahuje na hrbitovni objekty,
jako tento ve VarSavé. Archiv autora

Vedle dekomunizace probiha v Polsku téz hledani novych hrdind, jehoz
soucasti je rovnéz patrani po ostatcich ucastnikd protinacistického

a protikomunistického odboje. Exhumacni prace probihaly téz v ¢asti
varSavského hrbitova Powazki zvané taczka. Archiv autora
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Vétsina nalezenych a identifikovanych ostatkt odbojard byla pietné ulozena
v Panteonu-Mauzoleu Prokletych-Nezlomnych. Archiv autora
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Pamatnik Ceskoslovenského armadneho zboru
na Dukle v premenach casu 1947-2023

MILOSLAV CAPLOVIC

Dukliansky priesmyk bol odpraddavna vhodnym miestom na prechod cez
hlavny horsky hreben Karpat. Hoci niektoré pramene spominaji obchodné
cesty prechadzajice tymto priesmykom uz v staroveku, v 14. storoci je do-
loziteIna obchodna cesta z Polska do Uhorska a potom dalej na Balkan. Vy-
budovanie pohodlnej cesty cez Dukliansky priesmyk na zaciatku 19. storo-
¢ia v kone¢nom dosledku prispelo k rozvoju miest leziacich v jeho blizkos-
ti. Na jesen 1914, v prvom roku Velkej vojny, prebiehali v tomto priestore
tazké boje medzi ruskou a cisarsko-kralovskou armadou. V case druhej
svetovej vojny, na jesen 1944, sa o Dukliansky priesmyk zvadzali tazké boje
medzi jednotkami sovietskej a ceskoslovenskej armddy na jednej strane
a nemeckymi jednotkami na strane druhej. Tieto boje v ramci Karpatsko-
duklianskej operacie, spolu s Karpatsko-uzhorodskou operaciou, boli sa-
¢astou $irSie vedenej Vychodokarpatskej operacie prebiehajticej od 8. sep-
tembra 1944 do 28. oktobra 1944.

V aredli Narodnej kultdrnej pamiatky (NKP) - Pamitnika 1. ¢eskoslo-
venského armadneho zboru s vojnovym cintorinom na Dukle sa nachadza
bronzova tabula, na ktorej je vyrytych 1 256 mien vojakov. Pod zemou
z nich spocinulo presne 565. Vsetci boli prisludnikmi 1. ¢s. armadneho
zboru v ZSSR, ktori padli v tazkych bojoch Karpatsko-duklianskej operacie
v horskom teréne na jesen 1944.

Po skonceni druhej svetovej vojny sa vojnové cintoriny s tstrednymi
pamitnikmi, na rozdiel od prvej svetovej vojny, zriadovali a budovali na
principe, zZe vojaci jednotlivych armad sa pochovavali, resp. dodato¢ne pre-
miestnovali na osobitne vyhradené miesta a navzdjom sa nemiesali. Tak to
bolo aj v pripade zriadenia Pamitnika 1. ¢eskoslovenského armadneho
zboru s vojnovym cintorinom na Dukle v rokoch 1947-1949, ktory je od
roku 1961 narodnou kultirnou pamiatkou, Pamitnika sovietskej armady
vo Svidniku z roku 1954 (narodnej kultdrnej pamiatky od roku 1961), ¢i
vojnového cintorina nemeckych vojakov v Hunkovciach, ktory bol v ro-
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koch 1994-1995 znovu vybudovany na mieste pévodného cintorina z Cias
druhej svetovej vojny. Tieto cintoriny st v sprave Vojenského historického
tstavu (VHU) v Bratislave, ktory je vedecko-vyskumnym, archivnym
a muzejnym zariadenim Ministerstva obrany SR pre oblast vojenskej histd-
rie.!

Dominantou narodnej kultirnej pamiatky na Dukle je dvadsatosem
metrov vysoky pylon s obradnou sienou, ktory bol ako pamitnik padlych
v Duklianskom priesmyku spolu s vojnovym cintorinom vybudovany v ro-
koch 1947-1949 a slavnostne spristupneny vtedajsim ministrom $kolstva
a osvety Zdenkom Nejedlym 2. oktobra 1949.

Zaciatkom roku 1947 vypisalo Ministerstvo $kolstva a osvety, po doho-
de s Ministerstvom obrany, verejni anonymnu stutaz navrhov na narodny
cintorin a pomnik padlym hrdinom v priesmyku Dukla. Sutaze sa mohli
zucastnit kvalifikovani architekti, sochari a vytvarnici ceskej alebo sloven-
skej ndrodnosti, prislusni do CSR.> Po ukonéenti lehoty na odovzdanie st-
taznych navrhov zasadala od 19. maja 1947 v Umelecko-priemyslovom
muzeu v Prahe pétnédstélenna porota. Na navrh Ing. arch. Jana Zaka, dele-
govaného za Blok architektonickych pokrokovych spolkov, bol za predsedu
poroty zvoleny Dr. Kamil Novotny, prednosta odboru B-II na Ministerstve
skolstva a osvety. Porota kostatovala, Ze v predpisanej lehote doslo 37 navr-
hov. Nasledne sa porota premiestnila do Kosic a odtial 21. maja do Duk-
lianskeho priesmyku, kde ako miesto realizacie projektu vybrala mierne
svahovity zalesneny terén nachddzajuci sa v katastri obce Vy$ny Komarnik,
v blizkosti vtedajsieho ¢eskoslovensko-polského hrani¢ného priechodu po
pravej strane hlavnej cesty. Tu okrem iného doslo k zhode, Ze zvolené
miesto, na ktoré bola sutaz vypisana, je jediné, ktoré moze prichadzat do
uvahy. Rokovanie poroty v Prahe nasledne pokracovalo 23. mdja 1947,
v ramci ktorého bolo v druhom kole postupne vylucenych 29 navrhov.
V tretom kole po opatovnom postdeni a diskusii poroty bolo vyluc¢enych

1 Podrobnejsie: Narodna kultirna pamiatka Duklianske bojisko, pozri https://www.
vhu.sk/narodna-kulturna-pamiatka-duklianske-bojisko/ (citované k 14. 1. 2023).

2 Podrobnejsie Vojensky tstiedni archiv — Vojensky historicky archiv Praha (dalej len
VUA-VHA Praha), f. Ministerstvo narodni obrany (dalej len MNO) 1950, sign. 79
4/6-2, Dukla - sttazné navrhy - ulozenie, ¢. j. 27 583/1950. Ministerstvo narodnej
obrany dorucilo 3. augusta 1950 uvedent komplexnt dokumentaciu na uloZenie do
Vojenského historického tstavu (VHU) Praha, ktory prevzatie v uvedeny dei aj pi-
somne potvrdil pod ¢j. 1347/50. TamZe.
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dalsich 6 navrhov. Nasledovala generalna diskusia o vysledku sutaze, po
ktorej porota konstatovala a jednomyselne sa uzniesla neudelit prvi cenu
z dovodu, Ze ani jeden zo zostavajucich navrhov nebol realizovatelny bezo
zmien. Druhad cena bola udelend navrhu ¢islo 31 oznacena heslom ,XY*
(autori architekt Josef Grus a sochdr Jan Vitek z Prahy) a tretiu cenu ziskal
navrh ¢. 32 oznaceny heslom 333 (autor architekt FrantiSek Faulhammer
z Bratislavy).’

Objednavku na vypracovanie sthrnného navrhu projektu na ,realiza-
ciu narodného cintorina a pomnika padlych v dukelskom priesmyku® za-
dalo Ministerstvo narodnej obrany listom &. j. 7884 — hl. §t. VZV/2.1947
11. septembra 1947 maliarovi a architektovi Josefovi Grusovi (1893-1972).*
Autor bol za prvej svetovej vojny prislusnikom ceskoslovenskych 1égii
v Rusku a mal teda k vojnovej tematike bezprostredny vztah.” V ten isty
den zadalo ministerstvo objednavku aj akademickému sochdrovi Janovi
Adolfovi Vitekovi (1899-1950) ako vitazovi sutazného navrhu na realizaciu
vytvorenia sochy ,vojaka vzdavajiceho cest padlym® a malého $tatneho
znaku umiestneného na pamaitniku padlych na Dukle.® Vitek svoju sochu
nazval K pocte zbran.” Umelecké dielo, ktoré slavnostne odhalili 4. oktobra

3 Podrobnejsie pozri Protokol o jednani poroty vefejné anonymni soutéze navrhové na
néarodni pohfebisté a pomnik padlym v Dukle, konané dne 19. - 24. kvétna 1947.
TamzZe.

4 VUA-VHA Praha, f. MNO 1947, MNO HL. §t. velit. Zen, sign. 80 7/1-21, list z 11. sep-
tembra 1947.

5  Celkovy odhad nakladov na realizaciu diela ,,narodni pohfebiste a pamatnik padlym
na Dukle® zhrnul architekt Grus uz 23. augusta 1947 v liste MNO-Stavebnému odde-
leniu v Prahe v sume zhruba 14 800 000 K¢s, s pribliznym rozdielom plus minus
10 percent, a 24. augusta 1947 za suborny projekt 403 559 K¢s. Tamze.

6  VUA-VHA Praha, f. MNO 1947, MNO HL. it. velit. Zen, sign. 80 7/1-21, list z 11. sep-
tembra 1947. Celkové naklady na sochérske dielo a $tatny znak zhrnul akademicky
sochar 24. augusta 1947 1947 v liste MNO - Stavebnému oddeleniu v Prahe v sume
970 000 Kcs.

7 VUA-VHA Praha, f. MNO 1950, ¢. 13, Intendan¢ny sklad 51 - Odluceny sklad
Praha X. vzorkovna, Zapozicka pre vypracovanie modelu pre pamitnik na Du-
kelskom ndrodnom cintorine, 4. 10. 1947. Tiez VUA-VHA Praha, f. MNO - 1949,
¢j. 3116 hl. §t. zen. 1949.

V roku 1947 pri sutaznych navrhoch a ich vyhodnoteni a v roku 1949 pri stavbe pa-
matnika padlych v Duklianskom priesmyku nikto nemal zdujem ani predpoklad, ze
v budtcnosti bude socha vymenena za int sochu a ze niekedy v budtcnosti vznikne
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1949, znazornovalo ¢eskoslovenského vojaka s prilbou, v plnej polnej vy-
stroji, vratane pusky vzor 24 so vzty¢enym bodakom. Vyska postavy mala
360 cm po prilbu, po vrch pusky mala 392 cm a 420 cm po $picu bodaku.
Vojak s puskou stal vzpriamene v pozore, v postoji na poctu zbran a vzda-
val ¢est padlym bojovnikom. Bol stvarneny v presne takej uniforme, v akej
bojovali vietci ti, ktorych pamatnik symbolizoval. Na Stite pylénu pamitni-
ka bol v jeho hornej ¢asti do kamena vytesany takisto Vitekov ceskosloven-
sky $tatny znak s ceskym levom a slovenskym dvojkrizom, na ktory tito
vojaci prisahali.

K oslavam 5. vyrocia bojov na Dukle na jesen 1949 predlozilo Minis-
terstvo $kolstva, vied a umeni spolu s Ministerstvom narodnej obrany na-
vrh na vypisanie dvoch verejnych anonymnych vytvarnych sutazi, a to:
a) na vytvarné doplnenie pamatnika na Dukle plastikami, ktoré by s danou
architekturou tvorili harmonicky celok. Plastiky mali vyjadrovat spojenec-
tvo a priatelstvo narodov CSR a ZSSR a narodov CSR a Polska, volu a od-
hodlanie branit slobodu a mier. b) na pomnik prislusnikom Cervenej
armady, ktori padli v duklianskych bojoch a na architektonicku tpravu pri-
lahlého cintorina vo Svidniku. Pomnik mal byt vyjadrenim vdacnosti
Cervenej armdde-osloboditelke, za pomoc a obete, ktoré ZSSR priniesol za
oslobodenie nasich narodov a nasej vlasti.?

Dejiny sa uz v tom case linajkovali uré¢enymi smermi a komunisticki
protagonisti vo vtedajsom Ceskoslovensku ich ohybali na obraz Sovietske-
ho zvizu. Bola to éra vrcholného stalinizmu, ked sa totalitnej ideologii
podriadil takmer kazdy i za cenu straty slobody, vlastného nazoru a sply-
nutia s davom. A prave v tychto pohnutych patdesiatych rokoch sa rozho-
dlo aj o prvej zasadnej zmene v aredli Pamatnika ceskoslovenského armad-
neho zboru s vojnovym cintorinom na Dukle. Dna 3. juna 1954 adresoval
prvy namestnik ministra ndrodnej obrany genplk. Bohumir Lomsky nacel-
nikovi hlavnej politickej spravy genpor. Janovi Zemanovi list, v ktorom
okrem iného uviedol: ,,[...] Dukla svojim vyznamom je nepopieratelnym pa-

dielo Zalujem. Pamitnik Ceskoslovenského armddneho zboru je zapisany ako samo-
statna nehnutelna vec v katastri nehnutelnosti, a to na LV ¢. 177, k. 1. Vy$ny Komar-
nik, kde je vedeny pozemok KNC p. ¢. 192 - druh pozemku: Ostatné plochy, druh
chranenej nehnutelnosti — 201 = nehnutelnd kulturna pamiatka (narodna kultirna
pamiatka).

8  VUA-VHA Praha, f. VHU 1949, MNO ¢&j. 20.647 - 1. odbor 1949, sign. 59 4/7-11, sign.
59 4/7-34.
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mitnikom vecného priatelstva a bojovej druzby Ceskoslovensko-sovietskej.
A predsa na Dukelskom priesmyku stoji pamdtnik iba padlym Cs. vojakom
a nie s doposial Ziadne spravy o vybudovani pamdtniku padlym sovietskym
vojakom vo Svidniku. Mdm za to, Ze vybudovanie samostatného ¢s. pamdtni-
ku je politicky nespravne a vyZaduje ndpravy. PretoZe vec patri do Vasej po-
sobnosti, obraciam sa na Vis so Ziadostou: a) o preverenie moZnosti tipravy
pamiditniku, b) o urychlenie stavby pamdtniku sovietskym vojakom, aby bol
do oktobra hotovy [...]

Na zaklade toho Poverenictvo miestneho hospodarstva v Bratislave zo
dna 2. septembra 1954 zaslalo Krajskému narodnému vyboru v PreSove
pripis, ktorym oznamovalo, Ze sochu ¢eskoslovenského vojaka umiestnent
pri pamatniku ¢eskoslovenskej armady na Dukle bude treba nahradit stso-
$im, zddrazhujicim druzbu narodov CSR a ZSSR.'® Ako zd6vodnenie sa
uvadzalo, Ze Vitekova socha na Dukle len malo zohladnuje majoritnd so-
vietsku ucast na oslobodzovacich bojoch. A hoci pamétnik nemal so so-
vietskymi vojakmi ni¢ spolo¢né, Vitekovu sochu z ideologickych dovodov
odstranili a nemilosrdne znicili. Stdla tam iba necelych pit rokov. Vitek zo-
mrel este v roku 1950, takze znicenia svojho diela sa nastastie nedozil, no
ani jeho dedic¢ia nemali moznost proti tomuto rozhodnutiu namietat."! Na
miesto povodnej sochy, pri prilezitosti 10. vyrocia bojov na Dukle v oktdb-
ri 1954, osadili v predpoli pamitnika sisosie komunistického akademické-
ho sochara Josefa Malejovského (1914-2003). Malejovského stsosie na
Dukle zobrazovalo mladu diev¢inu, pri ktorej stali dvaja vojaci-oslobodite-
lia, jeden ceskoslovensky a druhy sovietsky. Diev¢ina podavala kvety vdaky
sovietskemu hrdinovi, zatial ¢o ten ceskoslovensky sa celej scéne len ticho
prizeral.

Pedagdg a publicista Anton Vydra vo svojej eseji Patri Kulichova socha
na Duklu? v roku 2018 k dielu Malejovského uviedol: ,[...] Stisosie bolo sice
pre komunistov o Cosi prijatelnejsie, no ceskoslovensky vojak v ére silnej sovie-
tizdcie zrejme stdle dost klal oci. A tak aj Malejovského dielo ¢akala brutdlna

9  VUA-VHA Praha, f. MNO 1954, ¢&j. 22/PN-OS, 3. ¢erven 1954. Podrobnejsie tamze,
MNO-Hlavni politicka sprava, ¢j. 4516/0S-1954, 12. ¢ervenec 1954, Véc: Dukelsky
pamatnik - tprava - hlaseni.

10 Pripis Poverenictva miestneho hospodarstva v Bratislave zo dna 2. septembra 1954,
adresovany Krajskému ndrodnému vyboru v Presove. Znacka 314.289.1-1954. Zbier-
ka VHU Bratislava.

11 VYDRA, Anton: Patri Kulichova socha na Duklu? Tyzden, 9. 4. 2018, s. 38.
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anihildcia. Socha vsak vydrzala dlhsie nez ta Vitekova: aZ desat rokov. Ako
toto mohol brat autor-komunista, ktorému jeho vlastny ideologicky reZim
znicil dielo a v rovnakom Ccase ho ocenil niekolkymi vyznamenaniami? Ne-
mdm na to odpoved. Faktom je, Ze Malejovsky sa socialistickému realizmu
venoval aj nadalej. Skrdtka, bol to typicky ceskoslovensky lojdlny oportunista,
vdacny za kazdii zdkazku, ktord mu zabezpecovala viac-menej pokojny Zivot
[..]"2

V decembri 1956 sa na vytvarnom oddeleni Poverenictva $kolstva
a kultuary, ktoré vtedy riadil Ernest Sykora, rozhodlo, Ze na miesto Malejov-
ského stisosia treba umiestnit iné, adekvatnejsie dielo pre jestvujuci pamat-
nik armady na Dukle. Zo zépisnice na posudenie sutaznych navrhov uzsej
sutaze na ziskanie ideového ndvrhu na nové susosie pre jestvujici pamat-
nik armady na Dukle z 21. decembra 1956 vyplyvalo, ze autor architekt
Josef Grus ma dodat obom sutaziacim (Josef Malejovsky a Jan Kulich) sad-
rovy model realizovaného pamaitnika. Na druhej strane zdpisnice bolo
okrem iného uvedené, Ze socha ma byt komponovand tak, aby vhodnym
sposobom dopovedala — dotvorila architektonicky zamer architektonické-
ho navrhu. Na zaklade posudenia oboch prac porota sa jednoznacne zho-
dla na tom, aby na definitivne prevedenie socharskeho doplnku v predpoli
Pamitnika ¢eskoslovenského armadneho zboru na Dukle bol prijaty navrh
akademického sochara Jana Kulicha, ktory po stranke obsahovej a ideovej
priliehavejsie vyjadroval ¢eskoslovensko-sovietsku druzbu.'

Na zaklade toho Kulich zhotovil susosie Zalujem, ktoré zodpovedalo
presne ideologickym oc¢akavaniam predstavitelov komunistického vedenia
$tatu a ktoré bolo napokon v oktobri 1964, na 20. vyrocie Karpatsko-duk-
lianskej operdcie, v predpoli Pamitnika osadené. Dielo tohto komunistic-
kého sochdra, ktory patril k jednym z najvacsich normalizatorov slovenskej
kultiry v dobe neslobody, znazornovalo Zenu, ktora dakuje sovietskemu
vojakovi za oslobodenie a symbolizuje ¢eskoslovensko-sovietsku druzbu.
Kulich posluzil komunistickému rezimu na to, aby znasilnil dejinnu prav-
du.* V ¢ase totalitného rezimu v Ceskoslovensku sa Pamitnik &eskoslo-

12 TamZe, s. 38, 40.

13 Zbierka VHU Bratislava, zépisnica na postdenie stitaznych ndvrhov uzsej sttaze
na ziskanie ideového navrhu na susosie pre jestvujici paméatnik armady na Duk-
le z 21. decembra 1956.

14 Najar 1964 komunisti prekryli povodny maly ¢eskoslovensky $tatny znak na py-
léne Pamitnika na Dukle 200-kilovym bronzovym Stitnym znakom CSSR
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venského armadneho zboru na Dukle stal miestom cielenej propagandy;,
prepisovania a fal$ovania histérie na obraz monopolu jednej strany.

VHU Bratislava v roku 2012 realizoval odborné o3etrenie pylénu Pa-
matnika ceskoslovenského armadneho zboru na Dukle, v rdmci ktorého
a v suc¢innosti s Pamiatkovym turadom SR sa uskuto¢nila obnova pévodné-
ho $tatneho znaku, ktory dal komunisticky rezim v roku 1964 prekryt ume-
lo vytvorenym socialistickym $tatnym znakom s hviezdou a symbolom
SNP. V tomto ¢ase VHU rovnako avizoval, Ze jeho ambiciou je navrétit Pa-
mitnik ceskoslovenského armadneho zboru s vojnovym cintorinom na
Dukle do pévodného stavu z rokov 1947-1949, vratane osadenia vernej
umeleckej kopie sochy ¢eskoslovenského vojaka, ktort komunisticky rezim
z ideologickych dovodov odstranil a nechal znicit. Vo veci premiestnenia
susosia Zalujem z Pamitnika ¢eskoslovenského armddneho zboru na Duk-
le a navratenia sochy vojaka K pocte zbra# nasledne prebehla $iroka disku-
sia v odbornej obci a tento svoj zdmer VHU avizoval prostrednictvom mé-
dif v priebehu dvoch nasledujtcich rokov Sirokej verejnosti. VHU Bratisla-
va sa riadil odbornymi ndzormi relevantnych historikov a oslovil vietky
relevantné organy Statnej spravy na podanie stanovisk a sthlasov na od-
strdnenie suiso$ia Zalujem z Pamitnika a na mieste odstranenej sochy osa-
denie umeleckej kopie sochy J. A. Viteka.!

V oktdbri 2014 sa na pamatnik a vojnovy cintorin 1. ¢eskoslovenského
armadneho zboru na Dukle po dlhych desatroc¢iach vratil jeden z jeho po-
vodnych symbolov — umelecka kopia sochy ¢eskoslovenského vojaka, kto-
rej autorom bol akademicky sochar Jan Adolf Vitek (1899-1950). Socha je
umiestnena pri 28 m vysokom pamitniku, dominujicom pri vojenskom
cintorine, kde naslo miesto svojho posledného odpocinku 565 ceskych
a slovenskych vojakov, prislusnikov 1. ¢eskoslovenského armadneho zbo-
ru, ktori zahynuli pocas Karpatsko-duklianskej operacie. Na zaklade ar-
chivnych dokumentov vzniklo nové umelecké dielo ceskoslovenského vo-

(1960-1990). Rovnako ho zhotovil akademicky sochdr Jan Kulich. Bol na nom
lev, na hlave uz v§ak nemal povodnu cesku korunu, ale ,,7iarila“ nad nim soviet-
ska patcipa hviezda a v popredi ho prekryval znak SNP s Krivaniom a horiacou
partizanskou vatrou. Zbierka VHU Bratislava, zapisnica napisand dha 5. méja
1964 na Dukelskom pomniku z prilezitosti osadzovania $t. znaku na pylon.

15 Podrobnejsie napriklad: Rozhodnutie Krajského pamiatkového tradu Presov ¢. k.
KDUPO-2014/5291-2/14847/Sab zo dna 14. 3. 2014, rozhodnutie Krajského pami-
atkového uradu Presov ¢. k. KDUPO-2014/5291-2/62266/Sab zo diia 29. 9. 2014
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jaka — umelecka verna kdpia pod rukami sochdra Petra Mészarosa. Roz-
hodnutie VHU v otdzke premiestnenia stsosia Zalujem na iné miesto
a navratenia umeleckej vernej kopie sochy ¢eskoslovenského vojaka nebolo
motivované ideologickymi dovodmi, ale tym, aby sa nielen pamétnik vratil
do pévodného stavu, ale takisto aby sa vzdala ¢est tym, ktorym bola komu-
nistickym rezimom nasilne ubrata. Navyse Vojensky historicky ustav so
suso$im Zalujem nespravil to, ¢o spravili komunisti so sochami Viteka
a Malejovského. Stiso$ie nebolo znicené, nezavrelo sa do tmy depozitu, ale
stoji na dostojnom mieste v interiéri vstupnej haly Vyhliadkovej veze na
Dukle v areali Duklianskeho bojiska, ktora v rokoch 2021-2023 presla do-
slednou rekonstrukciou a modernizaciou.

Napriek tomu toto rozhodnutie vyvolalo u dedicov Jana Kulicha velké zne-
pokojenie a rodina 13. juna 2016 zazalovala na Okresnom stde Bratislava
IT Vojensky historicky ustav Bratislava paradoxne prave za neddstojné na-
kladanie s dielom ich predka. Zalobcovia Anna Kulichova, Branislav Ku-
lich a Maria Mol¢anova sa vo svojej Zalobe domahaji odstranenia nasled-
kov neopravneného zasahu do autorskych prav zalobcov a uvedenia diela
Zalujem do predoslého stavu jeho navratenim naspit na Pamitnik 1. ces-
koslovenského armadneho zboru v okrese Svidnik, k. 4. Vy$ny Komarnik,
s nazvom Dukelské bojisko — Pamitnik Ceskoslovenského armadneho
zboru evidovaného v Ustrednom zozname pamiatkového fondu v registri
nehnutelnych narodnych kultarnych pamiatok pod ¢. 1277/2.1¢

Tato poziadavku zalobcov pokladaji za neoddvodnenu nielen Vojen-
sky historicky tstav Bratislava, ale aj dalSie kulturne, verejné a vzdelavacie
institacie. Napriklad Ministerstvo kultury SR, Krajsky pamiatkovy urad
v Presove, Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach, Ministerstvo vnutra
SR - Statny archiv v Kosiciach, Historicky tstav Slovenskej akadémie vied,
Vojensky historicky tstav Praha, mesto Svidnik, Univerzita Karlova v Pra-
he, Muzeum Slovenského narodného povstania v Banskej Bystrici a mnohé
daldie.'” Napriklad profesor Martin Pekar z Filozofickej fakulty Univerzity

16  Podrobnejsie Zaloba, spisové znacka 10C/106/2016, Okresny sud Bratislava II.
17  List Ministerstva kultdry SR zo dna 2. 2. 2015 ¢. MK-1198/2015-110/1543. Dokumen-
tacia vo VHU Bratislava uloZena pod & VHU-478-2017.
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Pavla Jozefa Safirika v Kosiciach okrem iného uviedol, ze stcasny stav
s kopiou Vitekovej sochy, ktort pripravil sochar Peter Mészaros, je zaroven
aj rehabilitaciou umeleckych aktivit zabudnutého tvorcu Jana Adolfa Vite-
ka. Riaditel Statneho archivu v Kosiciach Richard Pavlovi¢ zas vo svojom
stanovisku okrem iného piSe, ze ,,pévodnd socha akad. sochdra Jana A. Vi-
teka bola odstrdnend z ideologickych dovodov, nie z dovodov historickej ne-
presnosti alebo nizkej umeleckej kvality. Premiestnenie Kulichovej sochy
v ramci duklianskeho aredlu a instalovanie vernej kdpie povodnej skulptiiry
z roku 1949 hodnotime ako prejav obnovy historickej kontinuity nasej stdt-
nosti (Slovenskd republika — jeden z dvoch pravnych ndstupcov Cesko-Slo-
venska), ndsilne prerusenej obdobim komunistickej diktatiiry [...] Plastika
&s. vojaka splita princip historickej vernosti. Vystupuje ako subjekt cesko-slo-
venskych dejin, co nie je pripad Kulichovej sochy [...]“!*

Spory zalobcov a zalovaného sa tak na najblizsie dva roky presunuli do
oblasti autorského a vlastnickeho prava, ktoré si uz nevsima historické fak-
ty, ale skor formuldcie v zakonoch a paragrafoch: Kto je vlastnikom diela?
Autor, dedicia, alebo nadobudatel diela, ktorym je v tomto pripade od roku
1964 ceskoslovensky $tat? A kto nim moze disponovat a ako? Je stsosie
Zalujem narodnou kultirnou pamiatkou? Co znamené nedéstojné nakla-
danie s dielom? a podobne.

Vojensky historicky tstav Bratislava, zastipeny advokatom Martinom
Starofiom, v rdmci tohto sudneho sporu argumentoval aj takto: ,,[...] Zalo-
vany nestihlasi s tvrdenim Zalobcov, Ze dielo bolo pouZité bez sithlasu autora,
¢im doslo k neopravnenému zdsahu do jeho autorskych prav. Nie je pravdiva
prdvna tedria Zalobcov o tom, Ze dielo Zalujem, ktorého vlastnikom je $tdt, je
mozné umiestnit len na Pamdtniku ¢s. armddneho zboru. Touto tedriou by sa
vytvoril stav, Ze dielo Zalujem by nemohlo byt ani dalsie storo¢ia nahradené
alebo premiestnené, bez ohladu na jeho stav, spolocenskii situdciu a iné okol-
nosti. Vychddzajiic z historickych suvislosti Zalovany podotyka, Ze autor so-
chy vojaka K pocte zbran nedal nikdy stihlas na jej odstranenie a rezim tiito
sochu napriek tomu nahradil siisosim Zalujem, bez toho, aby respektoval au-
torsky zdkon z roku 1953. Stdt ako vlastnik diela je oprdvneny s nim nakladat
v stilade s prislusnymi pravnymi predpismi a povoleniami dotknutych Stdt-

18 VHU-478-2017, Stanovisko Filozofickej fakulty Univerzity Pavla Jozefa Saférika
v Kosiciach z 27. 11. 2017, Stanovisko Ministerstva vnutra SR - Statného archivu
v KoSiciach zo 14. 11. 2017.
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nych orgdnov [...] Z registra nehnutelnych ndrodnych kultirnych pamiatok
pod ¢. 1277/2 je zrejmé len to, Ze ndrodnd kultiirna pamiatka je len Pamdtnik
&sl. armddneho zboru, ddtum vzniku 1949, nie sisosie Zalujem. Je zrejmé, Ze
v roku 1949 suisosie Zalujem nebolo este ani pldnované, nie to este vytvorené,
a preto nemoéze byt ako autor zapisany Grus J. a Kulich J., ale mal byt ako
autor uvedeny len Grus J. [...] Zdverom Zalovany uvddza, Ze celi kauzu Zalo-
vany citlivo historicky a odborne riesil takmer viac ako 3 roky, a to tak na
urovni odbornej obce, ministerstiev, ako aj ostatnych Stdatnych orgdanov. Cie-
lom Zalovaného bolo prinavrdtit na Pamdtnik ¢s. armddneho zboru na Duk-
le povodnii sochu vojaka K pocte zbrari autora p. Viteka. Zalovany zvaZoval
a prihliadal aj na to, Ze z odborného historického hladiska komunisticky re-
Zim, oznaceny v sticasnosti ako zlocinecky rezim, hrubo porusil pravne pred-
pisy, ked barbarsky znicil pévodnii sochu vojaka autora p. Viteka a bez stihla-
su autorov Grus zmenil koncept Pamdtnika z pamdtnika ceskoslovenskym
obetiam Duklianskej operdcie na pamdtnik ceskoslovensko-sovietskej druzby
[...] Zalovany teda poukazuje na to, Ze bol to prdve p. Kulich, ktory sa podie-
lal na nezdakonnom stave a protizakonnej zmene pamdtnika, pricom Zalova-
ny v sucasnosti rehabilitoval prdva pévodnych autorov pamdtnika a sochy.
Zalovany velmi citlivo vyriesil celii situdciu prave tak, Ze Zalovany obnovil
povodny koncept pamitnika, ¢im rehabilitoval prava povodnych autorov
a hlavne vzdal tictu padlym hrdinom Duklianskej operdcie, namiesto vyzdvi-
hovania ceskoslovensko-sovietskej druzby, ale na druhej strane velmi citlivo
nalozil s dielom stisosie Zalujem [...]“"

Zavere¢né sudne pojednavanie na Okresnom sude Bratislava II sa ko-
nalo 19. aprila 2018, na ktorom sudkyna Olga Niznanska rozhodla v pro-
spech zalobcov. V rozsudku uviedla: ,,[...] Zalovany je povinny odstranit nd-
sledky neoprdvneného zdsahu do autorskych prdav zZalobcov v 1. aZ 3. rade
a uviest dielo ,Zalujem‘ autora Jana Kulicha do predoslého stavu jeho umiest-
nenim na miesto, pre ktoré bolo dielo vytvorené, teda osadit ho na Pamitnik
Ceskoslovenského armddneho zboru, nachddzajiiceho sa v okrese Svidnik,
obec Vysny Komdrnik, ktory je ako ndrodnd kultiirna pamiatka s ndzvom Du-
kelské bojisko — Pamiitnik Ceskoslovenského armddneho zboru evidovany

19 Podrobnejsie: Advokatska kancelaria JUDr. Martin Staron, Spisova znacka
10C/106/2016, Vyjadrenie Zalovaného k Zalobe o odstranenie nasledkov neo-
pravneného zasahu do autorskych prav zalobcov a vratenie veci do pévodného
stavu, adresované Okresnému sudu Bratislava II. dila 14. 12. 2016.
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v ustrednom zozname pamiatkového fondu v registri nehnutelnych narodnych
kultirnych pamiatok pod ¢. 1277/2, autori Gruss, J. a Kulich, ]., a to do 30 dni
od prdvoplatnosti rozsudku [...]“ Vojensky historicky ustav sa odvolanim
z 1. juna 2018 obratil na Krajsky sud v Bratislave, v ktorom napadol rozsu-
dok Okresného sudu Bratislava II ¢. k. 10C/106/2016-223 zo dna 19. aprila
2018 z nasledovnych dévodov:

— Zalovany ma za to, Ze rozsudok stidu prvej instancie vychadza z ne-
dostatocne zisteného skutkového stavu veci, nespravneho zhodnotenia do-
kazov a nespravneho pravneho postdenia veci.

— Zalovany poukazuje na to, ze rozsudok sudu prvej instancie je sice
vypracovany na 23 stranach, avsak samotné pravne posudenie veci a vyko-
naného dokazovanie sa nachddza vbode 96 az 109. Body 110 az 114 napad-
nutého rozsudku sa tykaju hodnotenia historicko-vednych stvislosti, resp.
posudzovania komunistického rezimu, o ¢om sa paradoxne sid prvej in-
$tancie na pojednavani vyjadril, Ze toto nie je pre tento sidny spor rele-
vantné.

- Od zaciatku pojednavania sid prvej instancie akoby daval za pravdu
zalobcom, pri¢om na tivod uviedol, ¢i je mozny zmier, pricom tento zmier
by si sud prvej indtancie predstavoval tak, Ze by Zalovany vrétil susosie Za-
lujem na povodné miesto. Nasledne na pojedndvani 13. februdra 2018 sa
sud prvej instancie vyjadril, Ze neovlada autorsky zakon a preto sa vytvori-
li $pecializované sudy podla nového Civilného sporového poriadku. O to
viac je prekvapujuci rozsudok sudu prvého stupna v rozsahu 23 stran.

V predmetnej pravnej veci je rozhodujice pravne postidenie,

- ¢iide o spojené dielo,

- ¢i bol potrebny suhlas autora na premiestnenie diela z Pamitnika
¢eskoslovenskej armady do vestibulu Vyhliadkovej veze

- ¢i premiestnenim diela vo vestibule Vyhliadkovej veze doslo k znize-
niu umeleckej hodnoty diela a hanlivému nakladaniu s dielom.?

Pedagdg a publicista Anton Vydra, sa v aprili 2018 okrem iného k tejto
téme vyjadril nasledovne: ,,[...] Mdme len také dejiny, aké si dokdzeme obhd-
jit. A obhdjit si ich sa dd bud arogantnou mocou, alebo formulkami zdkonov,
alebo argumentdciou opierajiicou sa o fakty. Mozno len diifat, Ze 565 vojakov

20 VHU-109-31-2018, Odvolanie pravneho zastupcu VHU Bratislava JUDr. Staroiia
proti rozsudku Okresného sudu Bratislava 2 na Krajsky std v Bratislave, 1. 6. 2018,
k sp. zn. 10C/106/2016.
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pochovanych na duklianskom cintorine si zasluZi po rokoch ten treti spésob
[..]**

Krajsky sud v Bratislave po takmer piatich rokoch vo svojom uzneseni
z 31. marca 2023 v tomto sudnom spore rozhodol, Ze odvolaci sud napad-
nuty rozsudok sudu prvej instancie rusi a vec vracia sidu prvej instancie na
daldie konanie a nové rozhodnutie. Vo svojom odévodneni sa okrem iného
uvadza, ze v dalsom konani bude sid prvej intancie povinny riadit sa
pravnym nazorom odvolacieho sudu, ktorym je viazany v zmysle § 391 ods.
2 zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich
predpisov.

V dalSom bode Krajsky sud v Bratislave uviedol, ze sud prvej intancie
musi prihliadat na dokazy, v ktorom Vojensky historicky tistav namietal, Ze
by stisosie Zalujem bolo neoddelitelnou stcastou exteriérového Pamitnika
1. ¢eskoslovenského armadneho zboru na Dukle z roku 1949, ktorého au-
torom bol Josef Grus. Krajsky sud nestihlasil s rozhodnutim nizsieho sudu,
pretoze jednotlivé diela st spolo¢nym dielom celého pamitnika, kedze Jo-
sef Grus nikdy pocas svojho zivota spojenie diel nepotvrdil. Vyssie postave-
ny sud dospel k nazoru, Ze diela Josefa Grusa a Jana Kulicha st samostatny-
mi dielami a tak sa na nich nemdozu vztahovat pravidla tzv. spojeného diela.

Senat Krajského sudu v Bratislave zaroven konstatoval, Ze je povinnos-
tou zalobcov, teda deti Jana Kulicha, aby dokazali, Ze Josef Grus dal stihlas
na spojenie diel. Akasi ticha akceptacia novej sochy na Grusovom pamait-
niku nie je podla Krajského sudu dostato¢na.

Rovnako sa Krajsky sud nestotoznil s ndzorom dedicov, podla ktorych
je stsosie Zalujem uréené do exteriéru a jeho premiestnenie do vstupnej
haly Vyhliadkovej veze na Dukle povazuju za neddstojné. Aj v tomto pripa-
de senat vyssie postaveného sudu poukazal na skutocnost, ze dielo nie je
spojené, teda samotné stsosie Zalujem je samostatnym dielom, ktoré je
mozné premiestnit a jeho sucasné umiestnenie je dostojné.

Cely spor sa tak vratil na prvostupnovy sud, ktory doposial nerozho-
dol.*

21 VYDRA, Anton: Patri Kulichova socha na Duklu? TyzZderi, 9. 4. 2018, s. 40.

22 Podrobnejsie Uznesenie Krajského sidu v Bratislave, C.k.: 3C0/245/2018 - 321
z 31. marca 2023. Dolozka o autorizécii 13. juna 2023. Pozri tiez: Vojna o susosie
na Dukle pokracuje. Odvolanie historikov bolo uspe$né. In: https://www.aktuali-
ty.sk/clanok/uNdUvMW /vojna-o-susosie-na-dukle-pokracuje-odvolanie-histo-
rikov-bolo-uspesne/.
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Celkovy pohlad na Pamatnik 1. ceskoslovenského armadneho zboru s vojnovym
cintorinom na Dukle, 90-te roky 20. storo¢ia. VHU Bratislava
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Vystavba Narodného pamatnika s vojnovym cintorinom na Dukle prebiehajuca
v rokoch 1947-1949. Dielo autorskej dvojice - architekt Josef Grus (1893-1972)
a akademicky sochar Jan Adolf Vitek (1899-1950). VHU Bratislava
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Z odhalenia Narodného pamatnika s vojnovym cintorinom,
4. oktdber 1949. VHU Bratislava
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Pévodnu sochu ¢eskoslovenského vojaka od akademického sochara Jana Adolfa
Viteka vystriedalo v roku 1954 susoSie, ktorého tvorcom bol akademicky sochar
Josef Malejovsky (1914-2003). Jeho umelecké dielo stvarnovala socha slovenského
dievcata ako odovzdava kyticu vd'aky sovietskemu vojakovi v pritomnosti
prisludnika ¢eskoslovenského armadneho zboru. VHU Bratislava
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Druhé susosie sa uz nieslo v duchu komunistickej propagandy a upeviiovania
sovietskej sféry vplyvu. V predpoli Pamatnika na Dukle bolo umiestnené v rokoch
1954-1964. VHU Bratislava
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Susosie Zalujem, od akademického sochara Jana Kulicha (1930-2015), ktoré na
Duklu umiestnili v roku 1964. Kulichovo dielo znazornuje Zenu, ktora d'akuje
sovietskemu vojakovi za oslobodenie a symbolizuje ¢eskoslovensko-sovietsku
druzbu. VHU Bratislava
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Pamatnik a susosie Zalujem pri oslavach tridsiateho vyroc¢ia Karpatsko-
duklianskej operacie v oktébri 1974. VUA Bratislava

Susosie Zalujem umiestnené od roku 2014 vo vstupnej hale Vyhliadkovej veze na
Dukle. VHU Bratislava
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Pévodny ¢eskoslovensky
Statny znak na pylone
Pamatnika na Dukle po
odkryti, pred restaurovanim
v juli 2012. VHU Bratislava

Pamatnik ¢s. armadneho
zboru na Dukle - predny
pohlad na poévodny
reStaurovany statny znak
CSR, september 2012.
VHU Bratislava
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Pamatnik 1. ¢s. armadneho zboru s vojnovym cintorinom na Dukle po
obnove, 15. oktéber 2022. VHU Bratislava

Odhalenie vernej képie sochy ceskoslovenského vojaka na Dukle,
6. oktober 2014. Umelecké dielo znazornuje Cs. vojaka v rovnhosate
vzor 45 s prilbou, v plnej polnej vystroji, vratane pusky vzor 24 so
vztyCenym bodakom. Vojak v postoji na poctu zbran a vzdava Cest
padlym bojovnikom. VHU Bratislava
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Pamatnik 1. &s. armadneho zboru na Dukle, 6. oktdber 2020. VHU Bratislava

Nasvietenie pamatnika 1. ¢s. armadneho zboru s vojnovym cintorinom na Dukle,
jun 2021. VHU Bratislava
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Historicka pamat a miesta pamati odboja
a Slovenského narodného povstania
na Slovensku - minulost a sticasnost’

MAREK SYRNY

Uz od nepamati (resp. minimélne od staroveku) si ludstvo pripomina
zvlastnymi stavbami a vyraznymi priestorovymi objektmi svoje vyznamné
osobnosti ¢i dolezité udalosti z minulosti, ktoré mali zdsadny vyznam pre
komunitu, region, narod ¢i krajinu. A podobne uz od nepamiti podlieha
toto spominanie na ,,dejinotvorné“ udalosti dobovému vnimaniu redlnej
historickej udalosti ¢i osobnosti, ohyba jeho interpretaciu podla toho, ako
to momentdlne vyhovuje vlade, inicidtorovi a donorovi ,,spominania“ ¢i
ucelu pripominania minulosti.

Cim viac sa v danej téme historickej pamiti vyznamnych udalosti &
osobnosti na uzemi Slovenska priblizujeme k sti¢asnosti, resp. k 20. storo-
¢iu, ktorého najvyraznejSou castou sa zaoberd aj tato Studia, tym viac si
uvedomujeme prepojenie minulosti a vtedajsej politiky, ktora toto spomi-
nanie formovala. 20. storocie bolo vo v§eobecnosti bohaté na fundamenal-
ne i radikdlne politicko-spoloc¢enské zmeny. Zatial ¢o dovtedy Slovensko
zilo v relativne malo dynamickom prostredi Uhorska ¢i Habsburskej ra-
kuskej rise celé starocia, zrazu sa v priebehu zopar desatro¢i vymenilo pét
velmi rozdielnych politickych rezimov a dokonca i statnych celkov. Uz rok
1918 a vznik ceskoslovenského $tatu priniesol zdsadnu zmenu v dovtedaj-
$ej pamitovej politike. Dovtedy preferované narativy jednoty slovenského
priestoru a obyvatelstva s jeho uhorskym ¢i rakdaskym pribehom sa nahra-
dzali ideou dejinnej pribuznosti a stizvucenia slovenského a ¢eského na-
rodného hnutia, ktoré po starociach ,,cudzej poroby konecne vyustilo do
vytvorenia spolo¢ného §tatu®. Ale tento, v mnohych aspektoch uspesny pri-
beh nevydrzal dlho. V rokoch 1938-1945 ho nahradil uz diametralne iny
pribeh slovenskej narodnej samostatnosti, zladeny pre zmenu s nacisticky-

1 Stadia vznikla v ramci riesenia grantu VEGA ¢. 1/0108/22 ,Reflexia vplyvu sta-
linského rezimu v ZSSR na slovensku politiku a spolo¢nost v rokoch 1935-1956
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mi geopolitickymi a vojnovymi cielmi. Druha svetova vojna nepochybne
znamenala pre Gizemie Slovenska, jeho vyvoj a najma jeho obyvatelstvo naj-
vacsiu kvantitativnu i kvalitativnu zmenu, ktora sa prirodzene najvyraznej-
$ie podpisala do jeho kolektivnej pamati. Ved zatial ¢o v pokojnych miero-
vych ¢asoch plynt dejiny na prvy pohlad akosi pozvolnejsie, az ,,pomaly®,
a o skutoc¢ne prelomové, radikdlne ¢i revolu¢né udalosti a zmeny je skor
nudza, pocas vojny dovtedajsi viac-menej evolu¢ny vyvoj nahradzaja ob-
rovské systémové zmeny. A nie je to iba ,,zakladny“ efekt vojnového zabija-
nia, ale celkovy konglomerat problémov a zmien velmi $irokého portfdlia
rychlych a radikalnych politickych a spoloc¢enskych, ale aj ekonomickych
a kultarnych zmien. Ved v rokoch 1939-1945 neslo iba o to, ze Slovensko
stratilo desattisice svojich obyvatelov a bojovalo na oboch stranach vojno-
vych blokov, ¢i bolo vyznamne materidlne i mentélne zdevastované. Ale
fakticky sa tu vymenili minimalne dva politicko-spoloc¢enské rezimy
s hlbokymi revolu¢nymi dosahmi do vsetkych spolocenskych sfér. Niekol-
kokrat sa menili hranice Slovenska, v bojoch prichddzalo o obyvatelov,
mnoho z nich emigrovalo a na druhej strane do zeme prichadzali tisicky
utecencov, radikalne sa menilo vnimanie mensin (Zidovskd, nemecka, ma-
darska...), i politické preferencie. A pri tom véetkom sa menili i preferencie
v pamaétovej politike $tatu, vyzdvihujuce najskor ,,historicka cestu® k slo-
venskej samostatnosti, nahliadanej cez prizmu v tom case preferovaného
nemecko-slovenského spojenectva na baze fasisticko-nacionalistickej ,,No-
vej Eurdpy*.

Povojnové Slovensko

Po prehrmeni udalosti druhej svetovej vojny cez Slovensko a jeho znovuza-
&eneni do Ceskoslovenskej republiky zacal novy boj nielen o momentélne
smerovanie aktudlnej celospolocenskej politiky, ale v nemalej miere aj
o nedavnu histériu a jej percepciu. A tak popri koali¢no-konfliktnom spo-
luvladnuti demokratov s komunistami pod vplyvom zaclenovania sa do
sovietskej sféry vplyvu, ¢i naopak snahy udrzat vizby aj na Zapad, sa vo
verejnom priestore zacal prirodzene objavovat novy narodny pribeh moti-
vovany nedavnym odbojom a najmi Slovenskym narodnym povstanim.
Bola potrebna nielen materidlna rekonstrukcia a ozdravenie hospodarstva
a infrastruktary krajiny, ale mozno este viac aj mentdlna sanitacia kolektiv-
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nej duse a pamiti naroda, infikovanej prave prezitymi zradami a hrézami
vojny. Tak ako u nas ¢i vo véeobecnosti na Vychode i Zapade prebiehal pro-
ces znovuvytvarania vojnou poznacenej kolektivnej pamaiti. Celkom priro-
dzene sa celd povojnova Eurdpa, a Slovensko v tom nebolo samozrejme
vynimkou, potrebovala vysporiadat s neddvnou vojnovou kataklyzmou
a véetkym tym, ¢o ludom a jednotlivym krajinam priniesla. Obrovské lud-
ské a materidlne straty evokovali dalekosiahle tivahy o tom, ako sa toho do
budtcna vyvarovat (ved aj neokupovana a nacistami ,,nevyciciavand® Bri-
tania stratila az $tvrtinu predvojnového narodného bohatstva). Najmad
v niekdajsich satelitnych a okupovanych krajinach vznikla potreba vyrov-
nat sa s vlastnymi zlyhaniami, kolaboraciou ¢i podielom na nasili vo¢i inym
i vlastnym.”

Vzhladom na Slovenské narodné povstanie (SNP) a najmé na jeho po-
litické uspechy a podiel odboja na povojnovej moci bolo prirodzené, ze
prakticky hned po oslobodeni sa rodili plany na velkorysé pripominanie si
odboja a Povstania. Povojnové slovenské narodné organy to okrem iného
vyuzivali aj ako nespochybnitelny politicky kredit pri presadzovani zauj-
mov Slovenska v obnovenej Ceskoslovenskej republike. Uz niekolko mesia-
cov po vojne vznikali prvé improvizované i stale paméatniky SNP. A kazdo-
ro¢né oslavy Povstania 29. augusta byvali najvyraznej$ou verejno-politic-
kou akciou svojho druhu, na ktorej vzdy re¢nili najvyznamnejsie osobnosti
slovenskej i ¢eskej politiky, demokrati i komunisti.

Avsak povojnova koali¢na ,,selanka® prili§ dlho nevydrzala. Uz po vol-
béach z roku 1946 a najma v roku 1947 komunisti neuvazovali o dlhodobej-
$ej koexistencii a spoluvladnuti s demokratmi a vratili sa plne k svojej tota-
litnej predstave o ovladani spolo¢nosti. A tak zatial ¢o pamétniky ¢i pamat-
né tabule z prvych povojnovych rokov nemaju explicitne ideologicky
nanos, na pripominani si odboja a SNP - a pamétné miesta z toho samo-
zrejme nevynimajuc - sa uz prokomunisticky vyklad vojnovej rezistencie
znacne podpisal.

Vratme sa vsak este spét pred februar 1948 a ukazme si aspon zopar
prikladov prvotného verejného pripominania si odboja ¢i SNP a ich pa-

2 Porovnaj JUDT, Tony: The Past is another country: Myth and Memory in Postwar Eu-
rope. In: DEAK, Istvdn — GROSS Jan T. - JUDT, Tony (eds.): The Politics of Retribution
in Europe. World War II and its Aftermath. Princeton University Press, Princeton 2000,
s.293-295.
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mitnych miest. Symptomaticky jednym z prvych (ak nie vobec prvym...)
povojnovych pamatnikov bol pomnik ,hrdinom sovietskej armady*, ktori
sa podielali na oslobodzovani Banskej Bystrice. Nad miestom pohrebiska
59 ¢ervenoarmejcov (na ¢estnom mieste, v centre hlavného namestia) bol
najskor vztyceny maly dreveny ihlanovity pylon, ktory uz 24. 6. 1945 na-
hradil vysoky ¢ierny obelisk, navrhnuty a vo velkej miere aj realizovany so-
vietskou stranou. A hoci uz pri prvych velkych celoslovenskych (¢i skor
celostatnych) oslavach SNP v Banskej Bystrici pri prvom vyroc¢i Povstania
éterom plynulo mnozstvo sfubov aj o materidlnom stvarneni vdaky padlym
povstalcom a ,ve¢nom® pripominani si nedavnych ,,slavnych dni“ Sloven-
ska — postavenim centralneho pamatnika a mnozstva mensich regional-
nych pamitnikov na miestach nedavnych povstaleckych bojov a politic-
kych aktivit - ich naplnenie bolo omnoho komplikovanejsie, ako poévodné
vzletné predstavy. Prioritu pred pripominanim si nedavno prezitej minu-
losti mala totiz nie velmi slavna pritomnost. Krajina potrebovala v prvom
rade zabezpecit primarny chod spolo¢nosti zabezpe¢enim obnovy zdevas-
tovanej dopravnej infrastruktury, ziskanim dostatku potravy pre vsetkych
obc¢anov vo vsetkych regionoch, opravou znicenej bytovej ¢i podnikovej
infrastruktary, zvladnutim rozmahajucich sa epidémii (slaba hygiena
a strava, rozvratené zdravotnictvo...) a pod. Az potom bolo mozné vyc¢lenit
nejaké prostriedky, ¢as a energiu aj na kultirne aspekty, ako bola tvorba
pamaitnych tabul ¢i pamdtnikov. A urcite neprekvapi, Ze medzi prvé lokali-
ty, kde sa pripominali pamitné miesta stvisiace s odbojom a povstanim,
patrila Banska Bystrica, niekdajsie vojensko-politické centrum SNP. Tu
bola prva pamitna tabula v suvislosti s Povstanim odhalena uz v roku 1946.
Bola osadena na budove niekdajsieho povstaleckého Poverenictva pre pos-
ty a telegrafy a zaroven aj Poverenictva pre dopravu a Zeleznice. A hoci na
to nemame priame dokazy, nebudeme asi daleko od pravdy, ze tato primar-
na spomienkova realizacia v nejakej miere stvisi s tym, Ze na Cele vtedajsie-
ho Poverenictva dopravy stal niekdajsi spiritus movens komunistickej zloz-
ky SNP Gustav Husak. Ved cez odhalenie takejto pamétnej tabule sa nespo-
minalo iba na povstaleckt minulost tejto instittcie, ale pozornost sa zaiste
usla aj vtedajsej rezortnej sucasnosti a jeho vedeniu...

V rokoch 1946-1947 (dostavany a predstaveny az v r. 1949) vznikol
tiez architektonicky navrh jedného z vobec prvych priestorovo vyraznej-
$ich stvarneni udalosti spojenych s Povstanim, resp. s protipovstaleckymi
represiami - a sice pamétnik v aredli masového hrobu pri Kremnicke (dnes
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sucast Banskej Bystrice) od legendarneho slovenského architekta Dusana
Jurkovicéa.?

Uz o rok neskor, pri tretom vyroc¢i SNP, sa ale s odhalovanim pamit-
nych tabul na budovach niekdajsich povstaleckych poverenictiev, institucii
i miest pamati spojenych s niektorymi osobnostami SNP, ktoré pocas vojny
zahynuli, akoby roztrhlo vrece. K doslovnej inflacii dovtedy velmi skrom-
nych pripominani si SNP prostrednictvom pamétnikov ¢i pamatnych tabal
prispelo viacero skuto¢nosti. Prvotna materialna rekonstrukcia krajiny
bola uz fakticky zvladnutd, takze ostdval ¢as a prostriedky aj na druhotné
spolocenské potreby. Ovela vac¢si vplyv ale na to mali zrejme politické pro-
cesy a udalosti odohravajtce sa mimo hlavnej linie pripominania si minu-
losti. Rok 1947 bol charakterizovany dost intenzivhym bojom slovenskej
politiky (prioritne demokratickej, ale v znacnej miere aj komunistickej)
o zachovanie tzv. vydobytkov SNP v podobe $irokej autority a pravomoci
slovenskych narodnych organov, t. j. Slovenskej narodnej rady a Zboru po-
verenikov. No prave tieto padli za obet povolebnému tazeniu ceskych a im
sekundujucich slovenskych komunistov, obavajucich sa o stratu vplyvu
v slovenskej spolo¢nosti. Najmé slovenski demokrati preto v tejto novej
mocenskej realite zintenzivnili usilie o prepajanie povstaleckého boja za
oslobodenie Ceskoslovenska s nutnostou zachovania $irsich pravomoci pre
slovenské narodné organy. A slovenski komunisti, kolaborujtci s centralis-
tami na degradacii slovenskych organov prijatim tzv. Tretej prazskej doho-
dy v juni 1946, si nemohli dovolit stratit eSte viac tvar nepripojenim sa k to-
muto volaniu po nalezitom spolocenskom oceneni slovenského odboja
a Povstania vo verejnom priestore. Ved to bol tiez rok, kedy doslo k dovte-
dy bezprecedentnému povysovaniu niekdajsich povstaleckych dostojnikov
za Ceskoslovenskych generalov, ¢o malo zo slovenskej strany opdt jasne po-
litické pozadie.* A o taku istd ucelovi prezentaciu Povstania $lo zrejme aj
pri velkom pocte odhalovani pamitnych tabdl pri trefom vyroc¢i SNP
v Banskej Bystrici. Ved v nedelu 31. augusta 1947 bola oproti Narodnému
domu (dnesna budova univerzitného rektoratu) odhalena pamétna tabula

3 Dejiny Slovenského ndrodného povstania 1944. V. zvizok. Pravda, Bratislava 1984,
s. 371.

4 Porovnaj: MASKALIK, Alex: Rok 1947 - najrozsiahlejsie menovanie Slovakov za ces-
koslovenskych generdlov. In: SYRNY, Marek (ed.): Slovensko a Eurépa v roku 1947.
Muzeum SNP, Banska Bystrica 2018, s. 88-95.
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ndrodnym vyborom z Martina, Ziliny, Kremnice, Topol¢ian, Prievidze
¢i Batovian, ktoré sidlili v Banskej Bystrici po potlaceni SNP v ich regio-
noch. Podobného charakteru bolo aj odhalenie pamitnej tabule na budove,
kde v meste sidlil v prvych dnoch povstalecky Slobodny slovensky vysielac.
Obligatne odhalovania pamétnych tabul centralnym povstaleckym institu-
ciam sa pripomenuli miesta, kde sidlila Slovenska ndrodna rada, Povere-
nictvo SNR pre zdravotnictvo, Poverenictvo pre pravosudie (signifikantne
to je aj dnes budova Krajského stdu, oproti ktorej po Povstani sidlilo pre
zmenu Gestapo a SD), Poverenictvo pre hospodarstvo a zdsobovanie ¢i Po-
verenictvo pre $kolstvo a osvetu.” Bokom neostalo ani pripomenutie si vy-
znamnych padlych ,,hrdinov SNP“ na cele s generalmi Golianom a Vies-
tom na budove niekdajsieho najvyssieho povstaleckého velitelstva (dnes
armadna budova v parku pod Pamitnikom SNP)°. Dal$ie pamitné tabule
boli venované poverenikovi financii Viliamovi Paulinymu,” ktory zahynul
po Povstani vo vazeni v Nemecku, resp. hlasatelovi povstaleckého rozhlasu
Ladislavovi Sarovi, ktory zahynul pri prevoze politickych védznov zo Slo-
venska do Mauthausenu pri rakaskom Melku vo februdri 1945.%
Odhalovanie pamitnych tabul pri tretom vyro¢i SNP prirodzene neo-
bislo ani mensie mesta ¢i obce. Typickym prikladom moze byt napr. pamat-
na tabula v horehronskej obci Jasenie (dnes sa nachadza v turistickych iti-
neraroch na tzv. Partizanskej ceste). Tu je na pamitnej tabuli umiestnenej
na budove poziarnej zbrojnice relativne strohy, ale trefny a nijako ideolo-
gicky zafarbeny text: ,,Vecnd pamiatka, vdaka a ldska hrdinom padlym za
oslobodenie vlasti za Slovenského ndrodného povstania v roku 1944-1945.“

5  BORGULOVA, Jana (ed.): Pomniky, pamdtniky a pamdtné tabule v Banskej Bystrici.
Mesto Banska Bystrica, Banska Bystrica 2016, s. 75-79.

6  Tamtiez, s. 91-94.

7 Najeho pamitnej tabuli boli v koncentrovanej podobe uvedené dobovo typické
zakladné ideové tézy priorizujice slovensko-ceské a slovanské spojenectvo/pri-
buznost/jednotu: ,,,Slovdci a Cesi spojte sa. Svorne pracujte a razte si cestu pre sldv-
nu pochoden slavianstva!* V tomto dome Zil a posobil Viliam Pauliny, clen Sloven-
skej narodnej rady a poverenik SNR pre financie za Slovenského ndrodného povsta-
nia v roku 1944, venované pri oslave tretieho vyrocia povstania.“

8  BORGULOVA, Jana (ed.): Pomniky, pamdtniky a pamdtné tabule v Banskej Bystrici,
S.24,72.

9  ZEMKO, Jan: Pamitné miesta SNP. In: Spravodaj k 60. vyrociu Slovenského ndrodného
povstania. Oblastny vybor SZPB Banska Bystrica, Banska Bystrica 2004, s. 27-32.
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A treba poznamenat, ze aj neskor vacsina pamatnych tabul i pamétnikov/
pomnikov venovanych SNP na byvalych povstaleckych tzemiach je veno-
vand prave padlym v Povstani a aj po roku 1948 dokazali zostat ,,neposkvr-
nené”“ dobovym ideologickym balastom.

Pripominanie si odboja a SNP, resp. miesta pamati
v komunistickej ére

Oslavovanie a pripominanie si povstania dostalo v§ak vyrazne odlisny cha-
rakter len ¢o po februari 1948 komunisti uplne prevzali moc. Najprv zmiz-
li z tribin proskribovani demokraticki politici a veterani odboja. Neskor,
v ramci vnutrostranickych cistiek, aj veduice povstalecké osobnosti z radov
slovenskych komunistov. Namiesto konkrétnych osobnosti z povstaleckej
armady ¢i SNR, ktoré sa zasluzili o celt akciu, sa uz vzyvali oslavné choraly
iba na bezmenny ,,pracujuci lud®, ktory sa vo vojne a pod vedenim komu-
nistickej strany postavil na spravnu stranu po boku vodcu proletariatu —
Sovietskeho zvdzu. Vietko sa potom obrdtilo v $estdesiatych rokoch. Vtedy
sa na piedestal politickej moci vratili rehabilitovani povstalecki komunisti,
ako napr. Gustav Husak, ktory si pragmatickou podporou Moskvy udrzal
a posilnil moc aj po sovietskej okupdcii v roku 1968. V obdobi normaliza-
cie potom Husak a jeho okolie urobili z obrazu Povstania to, kvoli comu sa
odcudzilo ranne postkomunistickej spolo¢nosti. Kedze Husak si na svojej
pozicii a aktivite v Povstani zakladal aj pravo na normaliza¢né vedenie ces-
koslovenskej spolo¢nosti, stali sa z oslav SNP opét najmasovejsie verejno-
politické podujatia, ktorym konkurovali snad iba mohutne organizované
prvomajové manifestacie.

V roku 1969, na 25. vyroc¢ie SNP, a v obdobi, kedy uz bol Husak
de facto najmocnej$im muzom ceskoslovenskej politiky, bol slavnostne
otvoreny Pamatnik SNP v Banskej Bystrici. Od toho roku sa tu na central-
nych celoslovenskych oslavach Povstania zucastiiovali ro¢ne desattisice
»pracujucich’, ziakov a $tudentov. V tomto obdobi sa postavilo tiez viacero
lokalnych pamitnikov, ktoré na miestach stredného Slovenska, ale tiez
mimo neho, pripominali a oslavovali odboj a povstanie, partizanske hnu-
tie (ktoré komunistickd propaganda predstavovala ako jednoliateho ideo-
logického podporovatela strany a komunizmu), obete represii ¢i oslobo-
denie.
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V obdobi komunizmu malo SNP a jeho verejné pripominanie jasne
danu akusi politicko-vychovnu spoloc¢ensku funkciu.' Hlavna funkcia pri-
pominania si nedavno prezitej histérie — a najma jej obeti v boji proti doma-
cemu fasizmu ¢i nemeckému nacizmu - castokrat ustupovala do tzadia
v prospech potreby ideologického spracovavania totalitou postihnutej spo-
lo¢nosti. Komunistické ,,oslavovanie” odboja a Povstania, vratane s nim pre-
viazanych pamitnych miest, dostalo tiez funkciu verejnej demonstracie a po-
silnovania momentalnej (ergo totalitnej) politickej moci. Prostrednictvom
pamitnych miest, pravidelnych osldv a spomienkovych akcii s nimi suvisia-
cich, sa komunisticky rezim snazil v pre neho vhodnej konstelacii a infor-
macnej selekeii prepojit nedavnu ,,slavnu“ minulost so svetlou budovatelskou
pritomnostou az po ,.este slavnejsiu“ a ve¢nt buduicnost, naplnent spolocen-
skym blahom. Aj prostrednictvom verejného pripominania si SNP ¢i otvore-
ne jeho oslav sa uzurpatorsky komunisticky rezim snazil petrifikovat nim
preferované spolocenské hodnoty (boj za lepsie zajtrajsky bez socialneho vy-
koristovania...). Propagandisticky umne prepajal vietkym blizky boj za na-
rodnu slobodu (spod fasizmu, hitlerizmu...) pocas vojny s komunistami pre-
ferovanym bojom za socidlne oslobodenie koncom vojny a po vojne, na cele
ktorého boli udajne vzidy komunisti podporovani drvivou véiésinou Tudu.
A preto vedenie povojnovej spolo¢nosti oficidlne pravom patrilo vylu¢ne do
komunistickych ruk, ktori jedini chceli pre spolo¢nost vieobecné dobro.

Téma odboja a Povstania, podobne ako iné komunistami vyuzivané
spolocenské témy a festivity ako prvy mdj, vSeobecne pocitovana potreba
mieru a pod., postupne prerastli do rezimom masivne inscenovanych
oslavnych ritualov a verejnych prejavov. Ich hlavnym cielom uz nebolo ich
vlastné pripominanie, ale potvrdzovanie naroku vladnucich elit na moc,
resp. vyluénu totalitnd moc. A organizovand masova ucast na takychto
spomienkovych akciach mohla byt oficidlne (aj ked v privatnej sfére tazko
uveritelne) prezentovana ako vyjadrenie stihlasu nielen s oslavovanym pri-
behom udalosti, ale aj so sucasnym stavom spolocnosti a jej politického
vedenia. Vzhladom na to sa vo vztahu k odboju a Povstaniu vytvorili tri
roviny pripominania si tychto historickych fenoménov v komunistami do-

10  Blizsie k problematike pozri MICHELA, Miroslav — KSINAN, Michal: Slovenské né-
rodné povstanie. In: KSINAN, Michal a kolektiv: Komunisti a povstania. Ritualizdcia
pripominania si protifasistickych povstani v strednej Eurdpe (1945-1960). Towarzystvo
Stowakéw w Polsce, Krakéw 2012, s. 8-35.
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zorovanej spolo¢nosti. Na jednej strane tu bol oficidlny rezimny obraz
tychto historickych udalosti a sposoby jeho pripominania — cez verejny
priestor na oslavach $tatnych sviatkov a historickych udalosti, cez zakony
a cez ucebné osnovy. Druhu sféru vytvaral dovoleny historiograficky dis-
kurz, istou mierou napojeny na spolocenské $truktuary, v ktorych vznikal.
A tretou sférou, relativne slobodnou, bolo osobné socidlne milieu (osob-
nostné dispozicie, zazitky, hodnoty)," ktoré mohli a zaroven nemuseli
stizniet s oficidlne prezentovanym vykladovym kanonom.

Pod dohladom ,,strany a $tatu®, s ich materidlnou podporou a tematic-
ko-ideologickymi mantinelmi, tak v rokoch komunistického rezimu vznik-
lo na Slovensku velké mnozstvo pamétnikov, pomnikov, pamétnych tabul
az po jednoduché nahrobniky, ktoré boli venované pamiatke odboja a SNP.
V lokdlnom meradle najmé padlym z tej-ktorej obce ¢i v tom-ktorom regi-
6ne. Hoci gro vacsich stavieb ma formu pomnikov venovanych padlym,
a iba mensiu cast tvoria skor pamitniky venované vyznamnej odbojovej ¢i
povstaleckej udalosti, v komunistickej ére vznikli aj osobitné miesta pripo-
minania, ktoré sluzili uz viac aj ideologicko-vychovnym potrebam rezimu,
ako boli napr. pamitné izby."

Koncom $tyridsiatych a za¢iatkom patdesiatych rokov sa akoby roztrh-
lo vrece s paméatnikmi venovanymi SNP, ¢o s pribliZovanim sa k roku 1954
suviselo tiez s prvym okruhlym vyroci tejto udalosti, od ktorej odvodzova-
la svoju momentalnu moc aj vladnuca komunistickd strana. V tomto obdo-
bi vznikli aj architektonicky vyznamné pamatniky (figuralne monumenty)
na Jankovom vr$ku ¢i v Partizdnskom (niekdajsie povstalecké Batovany),
resp. v Martine-Priekope. Najhoruckovitejsie sa budovali povstalecké pa-
matniky v rokoch 1951-1955, ¢o suviselo so $iroko organizovanou akciou,
centrdlne riadenou samotnym Zborom poverenikov, za sucinnosti kraj-
skych narodnych vyborov na celom Slovensku. Celkovo vtedy vzniklo vyse
30 pomnikov, ale ich koncepcia bola od vyssie spomenutych skromnejsia

11 Tamtiez, s. 8-9.

12 Najpocetnejsie boli pamétné izby prezentujice lokalne partizanske hnutie (pa-
mitnd izba ,,prvej janosikovskej druziny* vo Vinnom; pamitné izby SNP v Ciernej
Lehote, Sklabini ¢i Skycove; partizdnske bunkre a expozicia na Jankovom vigku;
pamatna chata Hlavného §tabu partizanskeho hnutia v Lomnistej doline a pod.).
Pocetné boli aj paméitné izby venované protipostaleckym represiam (Balaze, Klak,
Ostry Grun, Tokajik, Kaliste). Dejiny Slovenského ndrodného povstania 1944.
V. zvizok, s. 371-372.
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(najcastejsie i$lo o stojacu postavu bojovnika - partizana alebo vojaka,
zriedkavejsie o dvojfiguralne riesenie). Takto vznikli pamétniky v Donova-
loch, v Lubine, v Detve, v Turc¢ianskych Tepliciach, v Brezne, vo Svermove
(dnes Telgart), v Harmanci a inde. Neskor z koncepéného i kvalitativneho
hladiska vynikal napr. pomnik franctizskym partizanom na Stre¢ne (1956).
Popri inych vyznamnejsich pamétnikoch realizovanych v druhej polovici
pétdesiatych rokov (Handlovd, Tokajik, Klak) stoji za pozornost najma no-
vatorsky ponaté stvarnenie utrpenia/represii pri byvalej vapenke v Nemec-
kej, ktord sa po Povstani stala miestom najmasovejsieho vrazdenia povstal-
cov, odbojarov ¢&i Zidov.

V nasledujicom obdobi $estdesiatych rokov - t. j. az do prelomového
roku 1969, kedy sa pripominalo 25. vyroc¢ie SNP - pribudli z tych vyraznej-
$ich aj pomniky SNP v Liptovskom Mikulasi, v Kunerade, na vrchu Polom
& Janovi Svermovi venovany ,,kamen na Ostredku v Nizkych Tatrach.

Zatial ¢o v pitdesiatych rokoch medzi autormi pamaétnikov (sochari,
architekti) dominovali najmé Jozef Kostka, Jan Hucko, Ladislav Snopek,
Rudolf Uher ¢i Ladislav Beisetzer, v $estdesiatych rokoch to je skor Miro-
slav Ksandr, Jan Kulich, Jozef Jankovi¢, Dusan Kuzma a Klara Patakiova.'

Zlomom vo vystavbe paméatnikov SNP sa stala prirodzene budova mo-
numentdlneho Pamétnika SNP v Banskej Bystrici, ktora vsak neplnila iba
ulohu klasického pomnika, ale zdroven v seba zahfnala aj instituciondlne
priestory Muzea SNP. S jeho vystavbou stvisi tieZ vyznamna realizécia fi-
guralneho pamitnika (autor Pavol Téth) pred niekdajsou budovou naj-
vy$sieho povstaleckého velitelstva v parku pod Pamétnikom SNP."* Okrem
budovy Pamatnika SNP (ktorej sa budem zvlast este venovat v samostatnej
Casti tohto textu) uzrel pri prilezitosti 25. vyrocia SNP svetlo sveta este aj
novatorsky pomnik obetiam fadizmu v lesiku pri Kovacovej (Jozef Janko-
vi¢, Anton Cimerman — metéda negativnych reliéfov), a tiez invenc¢ne rie-
$eny Pomnik SNP v Martine (Ladislav Snopek - vyvyseny blok nakope-
nych pusiek).

V sedemdesiatych a osemdesiatych rokoch pribudli este mnohé iné pa-
mitniky (napr. pomnik letcom padlym v SNP v Slia¢i, pomnik SNP vo
Zvolene, pomnik v Klacne ¢i v Starej Turej), vo vSeobecnosti vSak trocha

13 Tamtiez, s. 372-376.
14 BORGUTOVA, Jana (ed.): Pomniky, pamiitniky a pamitné tabule v Banskej Bystrici,
. 91-94.
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architektonicky a socharsky ustrnuli, podobne ako celda normaliza¢na spo-
lo¢nost.”

Nie je samozrejme mozné na tomto mieste ani len vymenovat, nieto
este blizsie popisat ¢i analyzovat minulost a suc¢asny stav pomnikov a pa-
matnikov postavenych v komunistickej ére. A kedZze ich umelecké hodnote-
nie by bolo v akomkolvek ohlade nespravodlivo subjektivne, pripomenme si
aspon ich kvantitativne ukazovatele. Uz v roku 1964 oficialny stpis pamat-
nikov a pomnikov SNP obsahoval vys$e 170 monumentalnych diel. A kon-
com rezimu v roku 1989 sa mnozstvo vietkych pomnikovych a pietnych
realizdcii na Slovensku spétych so SNP (resp. odbojom) odhadovalo na pri-
blizne 1500." To sa na prvy pohlad moze zdat sice obdivuhodné, treba si
vSak uvedomit, Ze gro z tohto poctu tvoria priestorovo a realiza¢ne nendroc-
né pamitné tabule. Okrem toho velkd ¢ast pamitnych tabul i pomnikov
SNP je venovana najmi padlym v Povstani, resp. pocas vojny. To vzhladom
na tisicky dobrovolnikov z povstaleckych obci a niekolko padlych z takmer
kazdej niekdajsej povstaleckej obce znamena, Ze najmé v centre Povstania
v okresoch Banska Bystrica, Zvolen a Brezno by sa tazko hladali obce, kde by
chybal nejaky pomnik ¢i aspon pamitnd tabula venovana odboju a SNP.

Topografia pamatnych miest

Ako uz bolo naznacené, resp. ako vyplyva z merita veci, pamatnych miest
a pamatnikov ¢i pamadtnych tabul viazucich sa na odboj pocas II. svetovej
vojny a najma na SNP ¢i popovstalecké partizanske hnutie alebo represie je
velmi vela. Pokial hovorime o pamétnych miestach, ktoré st nejako priesto-
rovo zvyraznené (pomniky, pamétniky, tabule, ,kamene®, externé expozi-
cie bojovej techniky...), tak sa urcite pohybujeme v stovkach roznych miest.
A pokial uvazujeme o vsetkych spominanych priestorovych prvkoch pri-
pominajucich dané miesta, tak uz hovorime o tisicoch. Pre vysvetlenie ne-
treba chodit daleko, ved v kazdom povstaleckom meste ich je niekolko
(v Banskej Bystrici napriklad niekolko desiatok) a aj v niektorych povsta-

15 Typickym prikladom pomnika z osemdesiatych rokov moze byt napr. pamatnik SNP
pred budovou riaditelstva policie v Banskej Bystrici (1982), venovany zandarom-
ucastnikom odboja a povstania. Tamtiez, s. 117.

16  Dejiny Slovenského ndrodného povstania 1944. V. zvizok, s. 371-376.
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leckych obciach st aj 3-4 takéto prvky. Vzhladom na to, Ze ani zdaleka nie
je mozné popisat, analyzovat ¢i zhodnotit ich suc¢asny stav komplexne, mu-
sim siahnut po vybranych sondach do tejto problematiky. Celkom priro-
dzene tak predstavim aspon v zakladnych rysoch pamétné miesta v najuz-
$om jadre Povstania, t. j. v Banskej Bystrici a okoli, resp. v Brezne, vo Zvo-
lene a ich okoli.

Banska Bystrica a okolie

Bansku Bystricu netreba nikomu nijako zvlast predstavovat ani ako cen-
trum stredného Slovenska a ani ako niekdajsie politické, spolocenské a vo-
jenské centrum SNP. Spolu so 17 km juzne od mesta vzdialenym letiskom
Tri Duby predstavovala Banska Bystrica najneuralgickejsiu lokalitu Povsta-
nia. Okrem politického vedenia (Slovenskd narodnd rada a jej poverenic-
tva), centralnych politicko-spravnych ¢i hospodarskych organov (narodné
vybory, narodnd banka, hospodarske centraly...) tu boli aj vedenia politic-
kych stran, redakcie povstaleckych novin ¢i povstalecky rozhlas. Okrem
najvyssieho vojenského velenia, tu bolo tiez velitelstvo brannej vychovy ¢i
$kola leteckého dorastu, a taktiez velmi dolezité zlozky dalsich povstalec-
kych vojenskych $truktar. Hovorime teda o desiatkach institucii, sidliacich
v jednotlivych budovach v meste, na ktorych je vacsinou vzdy aspon pa-
mitna tabula. Okrem toho je tu samozrejme eSte monumentalny Pamatnik
SNP a niekolko priestorovo vyraznejsich objektov vo forme pomnikov. Aby
sme ale mali predstavu, kolko a do akej miery sa Povstanie zapisalo do de-
jin mesta a ako intenzivne je reflektované, staci sa pristavit pri miere, akou
sa odboj a SNP v meste staticky pripomina. V Banskej Bystrici, ktora svoje
najslavnejsie chvile dlhodobejsie prezivala v stredoveku a zac¢iatkom novo-
veku, kedy bola centrom dobového banského priemyslu a aj neskor z nej
pochadzali ¢i tu pdsobili mnohé vyznamné osobnosti politiky (lidri narod-
ného hnutia druhej polovice 19. storocia Stefan Moyzes a Karol Kuzmany;
vynalezci, architekti, lesni odbornici, hudobnici ¢i literati), je z celkovych
95 pamitnych tabul a pomnikov az 39 venovanych odboju a Povstaniu.'”

17 Nepocitajtic koncepéne sa vynimajtce ,,kamene zabudnutych® - Stolperstein, ktorych
je v meste 7. BORGUT.OVA, Jana (ed.): Pomniky, pamdtniky a pamdtné tabule v Ban-
skej Bystrici, s. 143-153.
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K tomu treba dodat, ze mnozstvo pamétnych objektov reflektujticich mo-
dernu dobu, ako napr. pamétné tabule a pomniky protikomunistického od-
boja, venované Sportovcom, navsteve papeza a pod., pribudlo iba nedavno.

Pomyselné ,,mapovanie® objektov a prvkov vo verejnom priestore Ban-
skej Bystrice, pripominajtcich odboj a SNP, nemdzeme zacat inde ako pri
budove Pamatnika SNP. Aj ked sa nenachadza na mieste nejakej konkrétnej
historickej udalosti priamo suvisiacej s Povstanim, stal sa skuto¢nym ste-
lesnenim myslienky spolocenského pripominania si udalosti s nim spoje-
nych. Budova Pamitnika SNP, ktora bola sldvnostne otvorena v roku 1969,
je umiestnend v centre mesta nedaleko budov niekdajsieho povstaleckého
velitelstva, od ktorych ho deli iba tstredny park, kde sa konali najpocetnej-
Sie oslavy SNP. Zhromazduje a odbornej a hlavne Sirsej laickej verejnosti
prezentuje dokumenty a artefakty dokumentujtce slovensky protifasisticky
odboj s dorazom na SNP.

Nedaleko pamitnika, cez park, sa nachadzaju dnes budovy slovenske;j
armady, v ktorych bolo pocas SNP velitelstvo povstaleckej Prvej ceskoslo-
venskej armdady na Slovensku. Nachdadzaju sa tu paméatné tabule najvyssim
povstaleckym velitefom - generdlovi Golianovi a Viestovi, ako aj ich naj-
bliz§im spolupracovnikom v $tabe povstaleckej armady —generalovi Nos-
kovi, Ferjencikovi, Peknikovi a plukovnikovi Polakovi, ako aj vojenskym
misiam ZSSR, USA a Velkej Britanie. Okrem pamadtnych tabul ¢i pomni-
kov, ktoré boli uz spomenuté pri prvotnych velkych ,odhalovackach®
v roku 1947, nachddza sa tu tiez tabula na budove, kde boli precitané prvé
povstalecké proklamacie. V budove Zelezni¢nej stanice sa nachadza pa-
mitna tabula s menami Zeleznic¢iarov padlych v SNP. Popri Pamatniku
SNP je v samotnom meste najdominantnej$im pamétnikom socha parti-
zana umiestnena na ibo¢i Urpina pri tzv. malej zelezni¢nej stanici. Pribeh
tejto mensej dominanty Banskej Bystrice je velmi zaujimavy. Pévodne tu
stal iba velkorysy podstavec, na ktory bola v roku 1940 sldvnostne instalo-
vana socha Milana Rastislava Stefanika, ktord sa sem mala premiestnit
z Komarna, lebo to sa po Prvej Viedenskej arbitrazi z novembra 1938 stalo
su¢astou Madarského kralovstva. Po vojne sa Stefanikova socha vratila
spat do Komarna a dlho sa hladalo vhodné umelecké stvarnenie, ktoré by
na velkom vyraznom podstavci zaujalo Stefénikovo miesto. AZ na 20. vy-
roc¢ie SNP tu bola odhalend socha od Karola Dubravského.'®

18 Tamtiez, s. 104.
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Mnozstvo objektov a prvkov pripominajucich vo verejnom priestore
odboj a SNP sa nachadza samozrejme aj v mestskych ¢astiach Banskej Bys-
trice. Najvyraznejsi je pamitnik v Kremnicke, venovany obetiam nacistic-
kého masového vrazdenia po Povstani, ktoré boli usmrcované prave na
tychto miestach, kde boli v ¢asoch SNP protitankové priekopy. Po vapenke
v Nemeckej ide o druhé miesto najmasovejsieho vojnového vrazdenia na
Slovensku (po vojne tu bolo exhumovanych 747 obeti byvalych povstalcov
¢i Zidov).

Ked sa vyberieme opa¢nym smerom z centra Banskej Bystrice cestou
na Donovaly, nezvyc¢ajné mnozstvo pamatnych miest a ich verejného sta-
tického pripominania najdeme v mestskej casti Ulanka. Pocas povstania to
bola dolezita Zelezni¢na stanica a vychodzi bod povstaleckého tustupu kon-
com oktdbra 1944 smerom na Donovaly a dalej do hor. V byvalej samostat-
nej obci susediacej z mestom sa nachadza pamétna tabula posadke pancie-
rového vlaku umiestnend na budove Zelezni¢nej stanice, pamétna tabula
padlym v SNP na budove poziarnej zbrojnice", velka figuralna kompozicia
,Ustup do hor* (1969, Jan Hucko) a dokonca z Ulanky popri vypadovke na
Donovaly aj sibor deviatich beténovych skulptir bojovnikov odchadzajua-
cich do hor (1981).%

Mnozstvo pamétnych tabul i pomnikov sa nachddza aj v dalsich mest-
skych castiach Banskej Bystrice, ktoré v obdobi SNP boli samostatnymi ob-
cami. Vacsinou su venované ucasti obyvatelov obci v Povstani, resp. najma
padlym v SNP a pocas vojny. Niekedy sa k tomu pripdja aj pripomenutie
oslobodenia obce. Situované si bud na budovach obecnych tradov, $kol ¢i
kultarnych domov, resp. pred nimi, ¢ize na centralnych priestranstvach
a najdolezitejsich budovach v obciach (Radvan, Rudlova, Podlavice, Saso-
va, Majer, Malachov). Za pozornost stoji tiez pamatna tabula na druhej
historickej budove rozhlasového vysielaca na Laskomerskom vrchu nad
Banskou Bystricou. *!

Ako som uz uviedol vyssie, v centralnych oblastiach Povstania (dne$né
okresy Banska Bystrica, Zvolen a Brezno) sa takmer v kazdej obci nachadza

19 JANOTKOVA, Zita a kol.: Po stopdch a historickych pamiatkach SNP v okresoch Ban-
ska Bystrica a Brezno. Simpress, Dunajska Streda 1999, s. 18-28.

20 BORGULOVA, Jana (ed.): Pomniky, pamdtniky a pamdtné tabule v Banskej Bystrici,
s. 133-135.

21  Tamtie, s. 127-140; JANOTKOVA, Zita a kol.: Po stopdch a historickych pamiatkach
SNP v okresoch Banskd Bystrica a Brezno, s. 10-13.
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aspon jedna pamitna tabula venovand SNP ¢i partizanskemu hnutiu po
Povstani, najcastejsie konkretizovana spomienkou na padlych obyvatelov
obce. Preto sa sustredim iba na lokality, ktoré st vynimo¢né svojou tlohou
v Povstani ¢i vyraznej$im priestorovym objektom pripominajticim toto ob-
dobie, napr. pomnikom. Takto sa nedaleko Banskej Bystrice nachadza obec
Badin, ktord je spojena s dejinami Druhej ¢eskoslovenskej paradesantnej
brigady v ZSSR, a ktord bola prakticky najelitnejsou vojenskou jednotkou
Povstania. Uz od roku 1947 je tu pomnik padlym v 2. svetovej vojne a SNP
a v roku 1964 pribudla aj pamitnd tabula na budove niekdajsieho MNV
pripominajtica pdsobenie parabrigady v tejto povstaleckej obci.”

Medzi vyznamné povstalecké lokality patrilo aj mestecko Slovenska
Lupca. V tunajSom chemickom zavode sa vyrabali maskovacie farby, che-
mikalie a zapalné flase pre povstalcov. Reorganizovala sa tu Piata taktickd
skupina povstaleckej armady a po Povstani nemecké okupacné vojska za-
vrazdili v lokalite Horka 32 miestnych obcanov. Po vojne bola v obci odha-
lena socha partizana, obelisk a pamétna tabula dvom obesenym partiza-
nom (exekucia na Vianoce 1944 pred evanjelickym kostolom), i pamitna
tabula na mieste masovych hrobov na Horke.”

Po hlavnej ceste smerom z Banskej Bystrice na Brezno stoja za zmien-
ku este obce Lubietova a Medzibrod. V Lubietovej bol poc¢as Povstania vo-
jensky zajatecky tabor a nemocnica. Po Povstani bolo v okoli aktivne parti-
zanske hnutie, v reakcii na podporu ktorého nemecké okupacné jednotky
popravili v obci 4 partizanov a odvliekli do zajatia asi 200 muzov z obce.
V obci bol odhaleny pomnik popravenym partizdnom a pamétnik SNP. Po-
dobne to bolo v susednej obci Strelniky, kde je pomnik padlym v SNP
a v IL sv. vojne a pamétna tabula muzom odvle¢enym do nemeckého zaja-
tia. V Medzibrode bola taktiez polna nemocnica a v okoli operovali parti-
zani, z ktorych niektori boli 28. decembra 1944 verejne v obci popraveni.
V obci to pripomina pomnik padlym pred kultirnym domom, ako aj pa-
métna tabula popravenym ucastnikom SNP**

22 JANOTKOVA, Zita a kol.: Po stopdch a historickych pamiatkach SNP v okresoch Ban-
ska Bystrica a Brezno, s. 89-93.

23 Tamtiez, s. 40-44.

24 SYRNY, Marek: Pamitné miesta a pamétniky SNP v okrese Banské Bystrica. In: Spra-
vodaj k 60. vyrociu Slovenského ndrodného povstania, s. 23.
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V regionalnej topografii je najsymbolickejsim pojmom v suvislosti
s partizanskym hnutim po povstani tzv. Partizanska republika. Ide o oblast
niekolkych obci (Baldze, Kalisté, Staré Hory, Harmanec, Donovaly, Moty¢-
ky, Spania dolina, Ulanka, Selce, Priechod, Podkonice, Mostenica, Sloven-
ska Lupca...), v okoli ktorych bola silna partizanska ¢innost a dlhy ¢as bola
tato oblast pod kontrolou tu lokalizovanych brigadd (Smrt fasizmu, Pomsti-
tel) a oddielov (Vpred, Stalin). Na G¢inné zazemie, ktoré tieto obce a ich
obyvatelstvo poskytovalo partizanom, sa ale zaroven viazali neskorsie na-
cistické represie. Najhorsie z tohto hladiska dopadla obec Baldze, kde pria-
mo sidlili $tdby spominanych partizanskych brigad. Pred prichodom fron-
tu pri velkych ,vycistovacich® akcidch Wehrmachtu a nemeckych bezpec-
nostnych zloziek z marca 1945 (aj pripad Kali$ta) bola obec vypdlena
(zostalo iba 6 domov z asi 40) a 4 obcania boli usmrteni. Preto ako vObec
prva mladeznicka stavba na Slovensku bola uz v roku 1947 obnovena (tzv.
stavba narodnej vdaky).” Nedaleké Donovaly st vyznamné ako posledné
miesto ststredenia povstalcov po ich stiahnuti sa z Banskej Bystrice a na-
slednom rozptyleni sa po okolitych horach zac¢iatkom novembra 1944 (po-
mnik pred Sporthotelom a pamitna tabula)®, aj ako miesto, kde boli
v predvecer povstania spisané koncepty prvych povstaleckych vyziev (pa-
matnd tabula). Pamétnd tabula je umiestnena aj na pozostatkoch domu
v osade Bully, kde bolo v decembri 1944 a janudri 1945 zavrazdenych 23
a zaziva upalenych 7 0s6b.” V nedalekej Hiadelskej doline sa nachadza po-
mnik padlym (69 civilistov a 18 vojakov a partizanov), povrazdenym kon-
com oktdbra 1944 pri ustupe do hor.*® Podobne ako Baldze dopadla aj obec
Priechod, ktort vo februari 1945 nacisti vyrabovali, vypalili a v§etkych mu-
zov odvliekli.” Z historického hladiska stoji za konkrétnejsiu zmienku este
obec Pohronsky Bukovec. Tu doslo zac¢iatkom novembra 1944 k zatknutiu
povstaleckych generalov Viesta a Goliana a niekolkych prislusnikov Vyso-

25 CHABAN, Jozef (ed.): Baldze. Obecny urad Balaze, Banska Bystrica 2014, s. 9.

26  Register pamiatkovych objektov Slovenskej republiky, heslo ,,Donovaly®. Dostupné na:
https://www.pamiatky.sk/nkp-a-po/register-po/?inNkp=5474 (citované k 31. 3. 2023).

27  Dejiny Slovenského ndrodného povstania 1944. V. zvizok, s. 96.

28 'V samotnej obci Hiadel sa nachadza ako pomnik padlym v SNP, tak aj pamétna tabula
partizanskeho stabu a polnej nemocnice.

29 V obci bol pri prilezitosti 25. vyro¢ia SNP odhaleny pamitnik a nachadza sa tu aj
pamitnd tabula. JANOTKOVA, Zita a kol.: Po stopdch a historickych pamiatkach SNP
v okresoch Banskd Bystrica a Brezno, s. 32.
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koskolského strazneho oddielu, a v okolitych horach bolo silné partizanske
hnutie, za pomoc ktorému bola obec postihnuta represiami a vypalenim.
Okrem obligatneho pamitnika partizinom a pomnika padlym v SNP
¢i pamitnej tabule na obecnom urade, sa v horach katastra obce, v lokalite
Matusova, nachadzaju partizanske bunkre.” Z mnozstva dal$ich pamit-
nych miest tzv. Partizanskej republiky stoja za pozornost najma tie, ktoré sa
nachadzaji mimo obci, v prirodnom prostredi. Narusaju tak isty stereotyp
pomnikov padlych ¢i pamiétnych tabdl venovanych jednotlivym jednot-
kam, polnym nemocniciam ¢i padlym, ktoré sa objavuju v kazdej podhor-
skej obci Starohorskych vrchov, Velkej Fatry ¢i Nizkych Tatier. V Hornom
Jelenci sa napr. nachadza impozantny kamenny pomnik, venovany tu boju-
jucim povstaleckym, partizanskym ¢i oslobodzovacim jednotkdm; a z Do-
noval-Bull pod Jelenskou skalou sa nachddza obnoveny (60. vyrocie SNP)
bunker ,,Mor ho! kde sa tla¢il rovnomenny partizansky ¢asopis.’!

Zvolen a okolie

Druhym najvyznamnej$im povstaleckym mestom bol Zvolen. Nachadzali
sa tu najmi strategické Zelezni¢né opravovne (vyroba pancierovych vla-
kov) a nedaleko tiez povstalecké letiska: hlavné na troch Duboch a ,,polné“
v Zolnej. V Héjnikoch (dnes$ny Slia¢) a na Oremovom laze boli alokované
dolezité povstalecké jednotky a v priestore Jalnd, Hronska Dtibrava, Zelez-
na Breznica, Dobra Niva ¢i Budca prebiehali dolezité obranné povstalecké
boje najma proti SS Kampfgruppe Schill. Okrem vyznamnych miest pama-
ti spojenych s oslobodzovanim (na velkom vojenskom cintorine vo Zvole-
ne su uloZené ostatky 17 tisic sovietskych a 11 tisic rumunskych vojakov) je
tak mesto a okolité obce posiate pomnikmi a pamétnymi tabulami zamera-
nymi na vyznam tychto miest pre odboj a SNP, pripadne ako vyrazné mies-
ta protiodbojovych represii.*?

30 Partizanska zdkladiia MatiSovd. Dostupné na: https://www.lesy.sk/lesy/pre-verej-
nost/kam-do-prirody/vyznamne-lesnicke-miesta/zoznam/partizanska-zakladna-
matusova.html (citované k 31. 3. 2023).

31 JANOTKOVA, Zita a kol.: Po stopdch a historickych pamiatkach SNP v okresoch Ban-
skad Bystrica a Brezno, s. 18-28.

32 Okrem 127 obeti na zidovskom cintorine vo Zvolene, je to masovy hrob v lesiku
v Kovacovej (105 obeti), a mensie exekucie pri Sekieri, Strazach, Krupine, Detve...
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V samotnom meste Zvolen je strednou pripomienkou miesta Zvole-
na v odboji a Povstani tzv. valaska (,,klasické” dielo oslavotvornej produk-
cie sedemdesiatych rokov, prepajajicej SNP a komunisticky rezim). Podob-
ne typickym rezimovym produktom tohto obdobia bola aj socha sovietske-
ho partizanskeho velitela Jegorova (obe z dielne Jana Kulicha), ktora
zdobila tzv. Jegorovove kasarne, ktoré od roku 1968 ,,uzivali“ sovietske voj-
ska. Na Namesti SNP bol uz od roku 1947 aj pamaétnik povstaleckych gene-
ralov Goliana a Viesta. V ére komunizmu vsak prirodzene nemohol ideolo-
gicky vyhovovat, lebo ,,zbyto¢ne® spochybnoval vedicu tlohu komunistov
a partizanov v Povstani. Z pamatnika sa do postkomunistickych ¢ias zacho-
vala socha bojovnika, ktora bola pri 50. vyro¢i SNP v roku 1994 znovu in-
$talovand, ale uz nie na hlavnom namesti, ale pred budovou Velitelstva
vzdus$nych sil.* Pribeh pamitnika Golianovi a Viestovi je interesantny aj
tym, zZe sa v osemdesiatych rokoch stal vyznamnym prvkom tvorby ,,politi-
ky*“ narodnej pamiti aj pre protikomunisticky disent.** Na namesti sa na-
chadza este pamitna tabula pripominajtca povstalecky miestny a okresny
narodny vybor ako lokalnych predstavitelov povstaleckej moci a spravy. Na
Zvolenskom zamku je zasa pamitna tabula venovana II. partizanskej briga-
de Za slobodu Slovanov, ktorej $tab tu pocas SNP sidlil. Podobne je v meste
aj tabula na budove, kde sidlil $tab Nogradyho madarského partizanskeho
oddielu. Nie uplne klasickym paméatnym objektom SNP je replika pancie-
rového vlaku pod zamkom, ktord tu zostala z natacania filmu ,,Den, ktory
nezomrie®, ale ktora aj v takejto forme pripomina nezastupitelné miesto
Zvolena pri vyrobe najtypickejsej povstaleckej tazkej bojovej techniky.
V samotnych Zelezni¢nych opravovniach sa nachiadza pamitna tabula
stavby pancierovych vlakov a v byvalom Rusnovom depe zasa tabula veno-
vana padlym zelezni¢iarom, ako i tabula s menami padlych z posadok pan-
cierovych vlakov. Nedaleko sa tiez nachadza malo vyrazny pamatnik Zelez-
nic¢iarom. Pri 25. vyroc¢i SNP bola v parku pred Zelezni¢nou stanicou odha-
lend busta nacistami zavrazdeného poverenika dopravy, resp. Zeleznic,
Stefana Visnovského, predtym technického tradnika zvolenského depa.

Okres Zvolen. In: Spravodaj k 60. vyro¢iu Slovenského ndarodného povstania, s. 38—
40.

33  MATISKOVA, Elena: Pamitniky a pamdtné tabule mesta Zvolen. Krajskd kniznica
L. Stira, Zvolen 2013, s. 6, 69, 118.

34  Blizsie pozri: KMET, Norbert: Disent, ludské prava a HOS. Cesko-Slovenska historic-
ka roc¢enka, ro¢. 2010, s. 49.
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Pred vstupom do vojenskych cintorinov (sovietskych a rumunskych voja-
kov) sa nachadza symbolicky cintorin Zvolen¢anov padlych v SNP a v dru-
hej svetovej vojne, ktory reprezentuje figuralny pomnik zZeny s ratolestou,
ktora drzi umierajiceho bojovnika. Samotné obete povstaleckych bojov ¢i
nacistickych represii su va¢Sinou pochované na civilnom cintorine rézne
a nekoncentrovane. Dnes uz v mestskej casti Zolnd, kde bolo za Povstania
polné letisko, je pamatnik (¢ast kridla) s pamédtnou tabulou venovanou tu
posobiacemu 1. ¢s. leteckému stihaciemu pluku.*

Okrem Zvolena patri k najvyznamnejsim miestam SNP kupelné
mestecko Slia¢. Nedaleko (dnes uz fakticky na okraji mesta) sa nachadza
niekdajsie hlavné povstalecké letisko Tri Duby. V parku pred civilnou letis-
kovou budovou je pomnik z roku 1963 v tvare lichobeznika. Ucast ¢esko-
slovenskych a sovietskych letcov v SNP pripomina aj pomnik z roku 1971
v aredli liecebného domu Palace (kubisticky tvarovand kovova kompozicia
zndzornujuca lietadlo) a padlym letcom je tiez venovany aj pomnik na cin-
torine.”® V centre Sliaca sa potom nachddza pamatnik — kamenna plastika
povstaleckého vojaka s puskou - venovany padlym v SNP a po potlaceni
Povstania (partizani), resp. oslobodeniu obce. Pri desiatom vyro¢i SNP
v roku 1954 bola na budove lie¢ebne Slovensko osadend pamétna tabula
povstaleckej nemocnice a pri 25. vyro¢i SNP na relevantnej budove v obci
pamitna tabula Karolovi Griinovi, vediicemu ceskoslovenskej spravodaj-
skej skupiny Nina-Maria vyslanej zo Sovietskeho zvazu, ktory sa v Sliaci
pred Povstanim skryval a spravodajsky posobil.?”

Brezno a okolie

V tzv. zdkladnom obrannom povstaleckom trojuholniku patrilo po Banske;j
Bystrici a Zvolene tretie miesto centru ,,horného* Horehronia Breznu. Bolo

35 MATISKOVA, Elena: Pamiitniky a pamiitné tabule mesta Zvolen, s. 20, 35, 55-57, 72,
83,90, 101.

36V roku 1950 bol umiestneny najskor iba prvy improvizovany kamenny s vrtulou z ini-
ciativy Ziveny, ktory v roku 1974 nahradil uz vyraznejsi z bieleho kamena $tylizovanej
Casti lietadla s hviezdou a dobovo symptomatickym textom ,,Na vecnii sldvu 40 soviet-
skym a Ceskoslovenskym hrdinom padlym v SNP. SIMONCIK, Emil: Historické pa-
miatky mesta Sliac. Mesto Slia¢, Slia¢ 2022, s. 80-81, 98.

37 Tamtiez, s. 83-101.
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tu velitelstvo II. taktickej skupiny (I. bola v Bystrici), ¢o jasne vypoveda
o vojenskej dolezitosti mesta pre SNP. Okrem viacerych povstaleckych jed-
notiek boli v meste umiestnené aj staby ¢i casti partizanskych brigad (Jano-
$ik, Stalin), ktorym st v meste venované pamatné tabule. Centralnym pa-
matnikom na pocest SNP je pomnik padlym na hlavhom ndmesti pred
budovou Horehronského muzea v podobe kamennej ruze. Podobne pred
zelezni¢nou stanicou je pomnik padlym Zelezni¢iarom a na ceste do Mi-
chalovej je pomnik pripominajtci 31 breznianskych povstalcov zavrazde-
nych po potlaceni SNP. Nedaleko, v blizkosti niekdajsieho tretieho povsta-
leckého polného letiska v Rohoznej, je na Ciernom vrchu pamitnik hava-
rovanej posadke sovietskeho lietadla, ktora udrziavala poc¢as SNP vzdusny
most na pomoc Povstaniu.

Po Brezne bola v tomto regidne najvyznamnejsim povstaleckym stre-
diskom Podbrezova, s dolezitymi miestnymi zeleziarnami, ktorych 97 pra-
covnikov padlo pocas SNP (pripominané pamitnou tabulou). V tomto
podniku sa nachadza tiez pamétna tabula venovana povstaleckej odborar-
skej konferencii, ktora znamenala ich zjednotenie.*®

Z Brezna na vychod az smerom k Telgartu sa nachadza opat mnozstvo
horehronskych obci, ktoré boli dolezité tak pre povstalecku obranu, ako aj
pre partizanske hnutie po Povstani. Takmer v kazdej obci tejto oblasti (Be-
fus, Bravicovo, Bactich, Helpa, Pohorela, Sumiac...) sa nachddzaji pamit-
niky SNP venované najmi padlym v Povstani, resp. padlym partizdnom.
Niekedy byva na budovach obecnych uradov aj pamitna tabula venovana
spomienke na ucast obce v SNP ¢i tzv. partizanskej vojne po Povstani. Bliz-
$ie sa treba pristavit sa pri Polomke, kde sa nachadza aj pomnik venovany
anglo-americkej vojenskej misii v SNP, ktorej prevaznu cast v blizkych ho-
rach zadrzali nacisti a neskor zlikvidovali.”® Takisto nemozno obist ani Tel-
gart (za komunistickej éry Svermovo), kde sa odohrévali vyznamné (i le-
gendarizované) vitazné obranné boje povstalcov. Pocas bojov bola obec
vypalend a po vojne fakticky znova vybudovand. Na ndmesti sa nachddza
symptomaticky pomnik hrdinov SNP (1954)* aj s pamétnou tabulou na
obecnom trade, a na cintorine spolo¢ny hrob padlym vo vojne.

38 JANOTKOVA, Zita a kol.: Po stopdch a historickych pamiatkach SNP v okresoch Ban-
skd Bystrica a Brezno, s. 55-63.

39 Tamtiez, s. 66-72.

40  Dejiny Slovenského ndrodného povstania 1944. V. zvizok, s. 554.
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Juzne od Brezna sa nachddza za byvalého rezimu legendou opradena
partizanska obec Cierny Balog, preslavena najmi v dobovej povojnovej
»Kklasike® spisovatela Petra Jilemnického Kronika (1947). Pred kultirnym
domom je umiestneny pomnik partizana a v roku 1994 tu bola odhalena
mramorova pamitna tabula obetiam SNP a II. svetovej vojny. Najdomi-
nantnej$i je vSak monumentalny pamitnik nad obcou, vyrobeny z mramo-
ru a zdobeny reliéfom drevorubaca, povstalca, sovietskeho bojovnika
a matky s dietatom, ¢o malo symbolicky obsiahnut vsetky hlavné skupiny
ucastnikov a podporovatelov odboja a SNP. Rozne mensie pomniky ¢i as-
pon pamitné tabule su aj v pocetnych osadach (pre tento region bolo typic-
ké rozptylené osidlenie) — Paleni¢no, Vydrovo, Brotovo, Kram, Vydrov (po-
mnik 60 zavrazdenym Rémom) ...*!

Smerom k Banskej Bystrici, vychodnejsie od tzv. Partizanskej republi-
ky, sa nachadzaju doliny Nizkych Tatier (Jasenianska, Lomnistd, Vajskov-
ska, Bystrianska), ktoré st bohaté na pamidtné miesta SNP ¢i partizanskeho
odboja. Z mnohych sa pristavim pri Lomnistej doline, ktora sa stala na dlhé
zimné mesiace bdzou Hlavného $tabu partizanskeho hnutia (HSPH) i Casti
2. paradesantnej brigady po Povstani. V chate, kde sidlilo velenie HSPH na
Cele s generalom Asmolovom, je pamitna izba a na tGpati Chabenca aj po-
mnik venovany Janovi Svermovi, ktory s dal§imi 8 desiatkami neprezil na-
ro¢ny horsky prechod povstalcov do Lomnistej zaciatkom novembra 1944.
Vyznamnou lokalitou v tomto priestore, aj s ohladom na vytvarné stvarne-
nie pamétného miesta, je osada Krpacovo, kde sa nachadza monumentalny
pamitnik vo forme $tylizovanych beténovych padakov a 15 metrov dlhd
kamennd stena s reliéfnymi vyjavmi z bojov 2. ¢s. parabrigady.*

41 JANOTKOVA, Zita a kol.: Po stopdch a historickych pamiatkach SNP v okresoch Ban-
ska Bystrica a Brezno, s. 83, 87.

42 Vzhladom k na dobu vzniku v roku 1976 ur¢ite neprekvapi, Ze tento monument bol
postaveny za pomoci obecnych brigad v rdmci tzv. akeii Z, t. j. viac-menej ,,zadarmo®,
a dobovo signifikantny je aj text na nom: ,, Vdaka bojovnikom 2. paradesantnej brigddy
za pomoc v SNB, za hrdinstvd a obete, za Stastnii pritomnost”. ZEMKO, Jan: Pamdtné
miesta SNP, s. 30.
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Pripominanie si odboja a SNP a miesta pamati po roku 1989
a sucasnost

S padom komunistického monopolu moci v novembri 1989 sa zacina
v (Cesko)slovenskej politike pamiti pisat uplne nova éra, oslobodend od
nanosov komunistického prikazového kanonu, ktory povojnovii moc ko-
munistov odvodzoval od udajného (skoro az monopolného) liderstva
»ludu® v odboji a SNP. Bohuzial, desiatky rokov forsirované prepajanie od-
boja a Povstania s komunistami a ich monopolom moci na jednej strane
a kriminalizovanie nekomunistickych odbojarov a povstalcov na strane
druhej, vo velkej miere poskodilo obraz Sirokospoloc¢enského verejného
pripominania si tychto udalosti. Do zruseného monopolu vykladu dejin
vsak nezasahovali iba historici a média, ktoré sa snazili komunistami skres-
leny obraz odboja a Povstania napravit a vratit do neho proskribované ne-
komunistické osobnosti a skuto¢nosti, ale aj celkom novy ,,hrac“ v podob-
ne nacionalne az neoludacky chapaného vykladu modernych slovenskych
dejin. S podporou dvoch exilovych historikov (Frantisek Vnuk, Milan Du-
rica) a Casti politického spektra, vsadzajuceho po pade komunizmu na no-
vého ,kona“ a tahtina spolocenského zdujmu - nacionalizmus, snazili sa
reinkarnovat niekdaj$i negativny obraz odboja a Povstania este z ¢ias vojny,
resp. ludackeho povojnového exilu. Povstanie bolo opit cudzou, zahrani¢-
nou a slovenskému narodu neziclivou aktivitou, ktora priniesla zbyto¢né
obete za nieco, ¢o sa ukdzalo ako zly, nendrodny ciel - obnova ¢eskosloven-
ského a prokomunistického statu. Napriek tomu, ze vacsina slovenskej po-
litiky, drviva vacsina historickej obce a gro spolo¢nosti tento negativny po-
hlad nezdielala a historici sa snazili imyselne podstivané zlomyselné nara-
tivy o SNP vyvracat, v barlivych pociatocnych 90. rokoch to $lo iba tazko
a pomaly. Na argumenty historikov posobiacich v oficialnych instituciach
pred rokom 1989 sa poukazovalo ako na niekdajsich prokomunistickych
kolaborantov v historiografii. A tych, ktori boli mimo oficidlnych $truktar
a mohli sa verejne vyjadrovat s aplne ,,¢istym $titom", vela nebolo. Hlas di-
sidentov a perzekvovanych (Jozef Jablonicky, Julius Alberty...) v nacionaliz-
mom nabudenych 90. rokoch ob¢as zanikal.*®

43 Ved este aj 14 rokov od skoncenia komunistickej éry sa muselo dosledne vysvetlovat,
ze ,,SNP nebolo o socializme a komunizme. , Vediicu tilohu‘ KSS v fiom, jej ,vSemocnost*
a ,vSadepritomnost” uz dostatocne rozkryla historiografia posledného desatrocia. Nikto
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Na jednej strane bolo akosi prirodzené, ze ked sa slovensky nacionaliz-
mus po desatroc¢ia mocensky potlacal ¢i aspon udrzoval ,,na uzde®, v mo-
mente, kedy prestali oficidlne spoloc¢enské obmedzenia, nakopeny tlak udr-
ziavany ,,pod pokrievkou“ bezmedzne vykypel do spolo¢nosti. V nami sle-
dovanej téme sa to prejavovalo napriklad aj tym, Ze mena odbojarov, prilis
zviazanych s komunistickych rezimom (¢i aspon ,intuitivne® za ne takto
povazovanych), postupne odstranovali z verejnych priestranstiev.* Este
horsia vsak bola snaha nahradzat ich osobnostami z opa¢ného ideovo-spo-
lo¢enského spektra, ¢ize osobnostami, proti ktorym odbojari a povstalci
bojovali. Najsymbolickejsie a najvyhranenejsie sa to prejavilo v juli 1990
pri snahe instalovat prva pamétnu tabulu Jozefovi Tisovi v Banovciach nad
Bebravou (kde bol dlhodobo dekanom). Hoci tento prvy pokus o jeho ,,na-
vrat“ medzi tolerované az oslavované osobnosti Slovenska tiplne nevysiel,*
¢ast politického nacionalistického spektra s podporou niektorych katolic-
kych cirkevnych hodnostarov mozno este vyckava na ten spravny cas.*
Snaha o spolocenské rehabilitovanie Tisa nebola ojedinelym pokusom ako
vytesnit z verejného priestoru predstavitelov odboja ¢i SNP, populisticky
obvinovanych z obnovenia ¢echoslovakizmu ¢i presadenia komunizmu na
Slovensku. V ranych 90. rokoch zaplnilo Slovensko tiez mnozstvo brozuar

v

a publikacii pozitivne hodnotiacich Slovensky stat a spochybnujtcich SNP

zo Zijiicich pamdtnikov SNP neveri slohovym cvi¢eniam produkovanym marxistickymi
historikmi a inymi popularizdtormi masovopolitickej prdce v duchu a v prospech socia-
lizmu pocas SNB, politickej posobnosti sovietskych partizdanov, socialistického uvedome-
nia mds. Podsuvanie SNP ako bezprostredného prologu k ndstupu socializmu predsa
nemd oporu. V parlamentnych volbdch 1946 na Slovensku, kde sa odohralo SNP, zvita-
zila Demokratickd strana!“ ALBERTY, Julius: K 60. vyrociu Slovenského narodného
povstania. In: Spravodaj k 60. vyrociu Slovenského ndrodného povstania, s. 8.

44 Slo napriklad o zmenu bratislavskej ulice Mirka Ne$pora (mladého odbojara umuce-
ného po Povstani vo vySetrovni Hlinkovej gardy) na (,,historicku®) Svoradovu. V Ru-
zomberku zasa premenovali tri ulice po padlych ucastnikoch odboja a v Stupave pre-
miestnili sochu kapitana Nalepku, ktory zbehol cez vojnu k sovietskym partizanom,
na menej frekventované miesto.

45 Zasadne verejne sa proti tomu postavili odbojari, zidovska nabozenska obec ¢i odbo-
ry zdruzujtce $tatnych a verejnych zamestnancov... a napokon aj vlada.

46  Blizsie pozri: KMET, Norbert: Zapas o minulost, pritomnost a budticnost. In: KMET,
Norbert — SYRNY, Marek a kolektiv: Odvalujem balvan. Pocta historickému remeslu
Jozefa Jablonického. Ustav politickych vied SAV, Bratislava 2013, s. 418-419.
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a 0dboj.”” Do toho prisli aj na prvy pohlad odborne/vedecky organizované
podujatia ako konferencia s velavravnym nazvom ,,Dies Ater — Nestastny
den 29. 8. 1944“ z augusta 1993, kde sa v prihovore organizatorov objavili
aj tieto narativne perly: ,,ndrod md len jednu identitu, jednu stdtnost a jedny
dejiny“ ¢i ,,Slovikom sii ich dejiny akoby upierané cudzimi vykladacmi nd-
rodnych dejin, Cechmi a bolSevikmi“. Slo o obdobie, kedy sa viedol historio-
graficky boj o prezentaciu Slovenského Statu a SNP vo verejnom priestore,
ked sa publikovalo vela a hoci¢ohs, ked prisli z exilu Durica a Vnuk prezen-
tovani ako nezatazeni a objektivni, na rozdiel od domadcich niekdajsich
marxistov-leninistov v historickej vede.*®

Do toho prichadzali snahy tento ideovo-kultirny boj o preferenciu
Slovenského $tatu alebo Povstania preniest aj do ¢isto politicko-spolocen-
skej roviny. Sice periférna, ale zato poriadne hlasna nacionalisticka Sloven-
ska narodna jednota (hlasiaca sa priamo k dedi¢stvu po HSLS) na manifes-
tacii k 14. marcu 1991 pozadovala ,,objektivne zhodnotit obdobie prvej Slo-
venskej republiky®, premenovat hlavné bratislavské namestie SNP na
Namestie A. Hlinku a vyhlasit 14. marec za $tatny sviatok.* Zapocal otvo-
reny ,,Kulturkampf® o urcenie hodnotovo ,najposvitnejsieho” Statneho
sviatku na Slovensku. A hoci toto superenie o priazen verejnosti nemali ra-
dikalni nacionalisti $ancu vyhrat, ked sa od ich podpory odklonilo este aj
populistické Meciarovo Hnutie za demokratické Slovensko (HZDS) (racio-
nélne zvaziac, ¢i by im podpora 14. marca namiesto SNP nepriniesla medzi
voli¢mi viac skody ako tuzitku), podpora vyzdvihnutia SNP za $tatny svia-
tok bola casto skor formalna, ako z jednozna¢ného vnatorného presvedée-
nia. Faktom vSak ostava, Ze to bolo prave mocensky dominantné HZDS,
vdaka ktorému lavicova iniciativa so SNP ako §tatnym sviatkom nakoniec

47 A neostavalo iba u nacionalistickych publikacii otdzneho dosahu na spolo¢nost. Sym-
ptomatické a o ni¢ nebezpecnejsie boli napr. medializované slovd arcibiskupa Sokola
(vtedy najvyssej slovenskej katolickej autority) o obdobi blahobytu pocas Slovenského
$tatu. KMET, Norbert: Uzdkonenie 29. augusta za §ttny sviatok v roku 1992, mesiac po
oslavach 48. vyro¢ia SNP. In: MICEV, Stanislav a kolektiv: V' perimetri zameriavaca:
Kapitoly z dejin Slovenska v druhej svetovej vojne. Muzeum SNP, Banska Bystrica 2012,
s. 164-165.

48 HRUBON, Anton: Mytus a kult Jozefa Tisa. Paradigma, Bratislava 2022, s. 143-144.

49 Tamtiez, s. 143-153.
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ziskala jasny stihlas v Slovenskej narodnej rade 29. septembra 1992.% Prija-
tie tohto datumu ako smerodajného historického milnika so sthlasom §i-
rokého politického spektra bolo aj snahou pri rozpadajicom sa ¢esko-slo-
venskom §tate a pociato¢nom formovani zahrani¢nej politiky vyslat po
rokoch obnoveného nacionalizmu zmierlivejsi odkaz do zahranic¢ia. Malo
byt tiez signalom, ze Slovensko je prioritne sizvuciace so suvekymi ideovo-
kultarnymi zékladmi Eur6py a sveta (poucenie z II. sv. vojny, sloboda, de-
mokracia, antifadizmus), a nie je v zdvese znovuozivovania fasizujiiceho
nacionalizmu a radikalizmu.”*

Uzakonenie SNP za $tatny sviatok, namiesto nacionalistami forsirova-
ného vzniku Slovenského statu z roku 1939, vsak automaticky neznamena-
lo, Ze sa ,,zombie prevtelenia“ Slovenského §tatu, v kontradikcii so SNP,
nebudu uz viac vo verejnom priestore objavovat. A to ani po odzneni éry
meciarizmu a tcasti Slovenskej narodnej strany vo vlade. V roku 2011 sa
udiala obdoba pokusu o instalovanie pamadtnej tabule fudackemu promi-
nentovi. Tentoraz v Rajci juzne od Ziliny, a to byvalému ministrovi Sloven-
ského stitu Ferdinandovi Duréanskému. V tomto pripade viak ani odpor
historickej obce, odbojarov, roznych obcianskych iniciativ ¢i dokonca vla-
dy neurobil ni¢ s volou mestského zastupitelstva vytrvat v oslavovani svoj-
ho ,najslavnejsieho’, aj ked viac ako kontroverzného roddka... Ba velmi
dlho vydrzali aj ,,povinné jazdy“ nacionalistickej scény v podobe pochodu
Bratislavou vzdy 14. marca, s proklamovanou snahou si takto tiez uctit pa-
miatku ,,prvého slovenského prezidenta® Tisa.”

Tato situdcia chaosu a $irokého spektra osobnosti a vyznamnych dni
vhodnych na ich prezentaciu a budovanie narodnej ¢i spoloc¢enskej histo-

50 Treba vSak dodat, Ze podpora HZDS pre ,oslavovanie“ SNP nebola jednomyselna
a keby to mocensko-politicka situdcia umoznila, urcite by niektoré relativizovania
Slovenského $tatu a SNP z radov poslancov HZDS dosli aj do radikélnejsich postojov.
Na druhej strane si v§ak treba uvedomit, Ze v roku 1992 predstavoval poslanecky klub
HZDS velmi pestr zmes rozne zameranych osobnosti aj pokial islo o preferencie
v budovani historickej pamite Slovenska. Ved HZDS vtedy v parlamente zastupoval
napr. aj syn komunistami popraveného najlegendarnejsieho slovenského partizanske-
ho velitela Zingora.

51 Blizsie pozri: KMET, Norbert: Uzédkonenie 29. augusta za $tatny sviatok v roku 1992,
mesiac po oslavach 48. vyrocia SNP, s. 165-168.

52 GYARFASOVA, Olga: Sonda do historickej pamiti zaostrend na mladych. Annales
Scientia Politica, ro¢. 2015, ¢. 1, s. 23.
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rickej pamati na Slovensku v$ak v podstate odrazala omnoho alarmujutcej-
$iu pravdu. Hoci historicka pamit je jednym z najdodlezitejsich identito-
tvornych prvkov ndroda ¢i iného spolocenstva, je, na rozdiel od spolo¢né-
ho jazyka ¢i zdielaného teritoria, najviac vystavena volnym a dynamickym
interpretaciam ¢i politickym vplyvom. Meni sa v ¢ase a kontexte a konstru-
yje sa podla sucasnych potrieb. Nasa historickd pamadt je tak vysledkom
individudlne prezitej minulej skusenosti jednotlivca, rodiny ¢i generacie,
ako aj (¢asto vo vyrazne podstatnejSej miere) zamernej Statnej politiky, kto-
rd zjednodusene nazyvame aj politikou pamiti. Stat ma moznosti prave
prostrednictvom institucif ¢i preferovanych osobnosti a historickych uda-
losti nasmerovavat historické povedomie Zelanym smerom.”® V kontexte
ponovembrovych dlhodobo preferovanych hlavnych cielov $tatu (bez ohla-
du na to ¢i Ceskoslovenského alebo uz samostatného slovenského), islo
o posilnovanie hodnot slobody (ob¢ianskej a narodnej) a demokracie (plu-
ralizmu). Z tohto pohladu bolo uplne prirodzené oficidlne pozitivne hod-
notenie a pripominanie si odboja a Povstania z rokov II. svetovej vojny
a naopak vytlacanie ludackej kolaborantskej minulosti do tzadia, nieto este
jej »oslavovanie®

Problémom fakticky vSetkych ponovembrovych elit na Slovensku v$ak
bolo a je, Ze absentovala/absentuje kompaktna vizia politiky histérie, ¢i uz
realizovand centralnymi $tatnymi institiciami a/alebo dal$imi subjektami
vo verejnom priestore. Slovensko nedisponuje ani len zakladnym vladnym
¢i prezidentskym dokumentom, nieto e$te nejakym $pecializovanym odde-
lenim najvyssich statnych organov/autorit (ministerstvo, parlament, prezi-
dentska kanceldria), ktoré by boli za to zodpovedné. Aj vzhladom na to, ze
Slovensko nema stredoveku ¢i novoveku tradiciu nezavislej $tatnosti, pro-
ces vytvarania narodnej identity po rozpade ceskoslovenského $tatu a vzni-
ku samostatného Slovenska bol dynamicky a histéria a pamét v nom zohra-
vali ziva ulohu. Fakticky nijakd politicka garnitura sa neodvazila uplne
jednozna¢ne odvrhnut vSetky nacionalistické prvky z politiky historickej
pamiti viazuce sa na Slovensky $tat, aby si tym nezatvarala moznost oslovit
aj takto orientované vrstvy svojho voli¢stva. Iba sa spoliehala na verejne
deklarovanu a obcas aj konkrétne podporent snahu o budovanie pozitiv-
neho mena Slovenskej republiky po roku 1993, zalozeného na slobode
a demokracii a historicky reprezentovaného odbojom a Povstanim. Ale pa-

53  Bliz$ie pozri tamtiez, s. 24-25.
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radoxne ani nacionalisticky tabor sa neodvazil tplne negovat vsetko, co
odboj a SNP pre narod a spolo¢nost znamenali, lebo by taktiez mohli prist
o ¢ast podporovatelov. Ti nemaju ¢asto problém vnimat SNP aj ako prona-
rodny odboj a aktivitu smerom k ndrodnému oslobodeniu a nevidia prob-
lém v pozitivhom vnimani tak Slovenského statu, ako aj Povstania. Hoci
obe tieto tradicie st v rozpore a logickej kontradikcii, v slovenskej politike
koexistuju, ¢o vidno i na priklade umiernenejsich nacionalistov, ktori sa
napriklad demonstrativne zucastiuju oslav SNP>*

Napriek pociato¢nému lavirovaniu medzi povstaleckou tradiciou a re-
miniscenciami na slovensky $tat v pamitovej politike Slovenska v 90. ro-
koch vécsina spoloc¢nosti si postupne nasla k SNP jednoznacne pozitivny
vztah. To, ze verejnost dnes, popri obnoveni demokracie v roku 1989, vni-
ma SNP ako najpozitivnejsiu udalost 20. storocia, ovplyvnilo este v devit-
desiatych rokoch a najma po roku 2000 viacero kladnych faktorov:

1) K SNP sa vzdy oficidlne a jednozna¢ne hlasila vladna reprezentacia
a takmer vsetky politické subjekty, az na extrémnych nacionalistov. V par-
lamente sa presadil zaciatok SNP, t. j. 29. august, za $tatny sviatok a z poli-
tického (ucast vrcholnych domadcich i zahrani¢nych predstavitelov) i spolo-
¢enského hladiska je najuznavanejsich $tatnym sviatkom;

2) Postupne vzniklo mnozstvo klubov vojenskej histérie a podobnych
dobrovolnickych zaujmovych zdruzeni, ktoré sa na oslavach SNP ¢i inych
podujatiach spojenych z II. svetovou vojnou snazia (a uspes$ne) pritiahnut
k zaujmu o tato stranku modernych slovenskych dejin znac¢nu cast spoloc¢-
nosti. Nezanedbatelna je tiez podpora idey Povstania v médiach ¢i zo stra-
ny spolocensky a verejne vyznamnych osobnosti.

Aj s ohladom na vztah k miestam pamati nastavali po roku 1989 v pre-
ferenciach $tatnej ¢i lokalnej politiky samozrejmé zmeny. Zmizli jasné pri-
pomienky totalitného rezimu a do verejného priestoru zacali vstupovat aj
nové témy a osoby, ktorym beti sa stavali pamitniky ¢i odhalovali pamétné
tabule. Casto $lo o diametrdlne odlisné prvky historickej pamiti, o aké sa
snazil komunisticky rezim do roku 1989. Novymi témami verejného pripo-
minania sa stali napr. komunistické represie, protikomunisticky odboj, na-
bozenské osobnosti a pod. V Banskej Bystrici bolo takto napr. odstrane-
nych 11 pamitnych tabul (z toho 3 venované K. Gottwaldovi) ¢i pomnikov

54  Viac UKIELSKI, Pavel: Politics of history in Slovakia (1989-2018). Institute of Natio-
nal Remembrance Review, ro¢. 2020, ¢. 2, s. 201-209.
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(napr. velka socha Lenina na vtedajsom Leninovom namesti, dnes Namesti
slobody). Okrem tychto zjavnych ,,pamitihodnosti“ komunistickych lidrov
vSak boli odstranené aj niektoré pamatné tabule, ktoré pripominali nielen
SNP, ale kladli zvyseny doraz aj na vyznam komunistického odboja. Z ve-
rejného priestoru zmizli napr. tabule z miest, kde sidlil ustredny vybor po-
vstaleckej Komunistickej strany Slovenska, Hlavny stdb partizanskeho
hnutia ¢i komunistami vydavany ¢asopis Nové slovo.”” Na druhej strane ale
ostali niektoré pripomienky viazané na komunisticky odboj, ako napr. pa-
mitna tabula k zjednocovaciemu zjazdu socidlnych demokratov s komu-
nistami na budove Ndrodného domu (Statnej opery) ¢i tabula (z roku 1964)
v Mestskom parku, kde pocas SNP na komunistami organizovanych zhro-
mazdeniach re¢nil Husék, Smidke, Sverma a ini veduci sidruhovia.

Dnes, bohuzial, na rozdiel od tematiky pamétnych miest venovanych
obetiam komunistického rezimu a protikomunistického odboja,*® na Slo-
vensku neexistuje publikdcia, ktora by mapovala ¢o i len vonkajsi stav, nie-
to eSte dejiny popisovania a zobrazovania paméatnych miest odboja a SNP
po roku 1989. Preto budem odkazany iba na sondazne informacie o tom,
o ktoré nové miesta pamiti a udalosti ¢i osobnosti spojené s odbojom
a SNP bol verejny priestor na Slovensku po roku 1989 obohateny.

55 BORGULOVA, Jana (ed.): Pomniky, pamdtniky a pamdtné tabule v Banskej Bystri-
ci, 8. 154.

56 Publikicia Obetiam komunistického rezimu: pamdtniky, pamdtné tabule, sochy
a busty. (1. a I1. diel, Konfederacia politickych viznov Slovenska. Bratislava 2015
a2020) pod ediciou Petra Sandtnera je uréite zasluzna praca, ale koncepéne a in-
formac¢ne zna¢ne nedotiahnuta. Zhromazdit od ¢lenskej zakladne KPVS fotogra-
fie pamiétnych miest spojenych s pripominanim osobnosti ¢i udalosti spojenych
s perzekiciami/obetami komunistického rezimu a iba ich ,,bez ladu a skladu® pu-
blikovat poskytuje iba malo badatelského uspokojenia. Ved okrem toho, Ze k po-
pisanym pomnikom a tabuliam nejestvuje nijaky blizsie vysvetlujtci popis koho
alebo aku akciu ma fotografia pripominat, ocitli sa tu aj také rozporuplné pamat-
né tabule, ktoré nemaju nic spolo¢né s tematikou, ktorej je kniha venovana, ako
napr. pamitna tabula J. Ch. Korcovi za to, ze 1. 7. 1990 celebroval v Terchovej
slavnostna omsu na prvych cyrilometodskych dnoch. V nami sledovanej téme je
tu napr. fotografia pamitnej tabule povstaleckému velitelovi Ziliny Jozefovi Dob-
rovodskému (velil prvej jednotke, ktora sa 29. 8. 1944 postavila na ozbrojeny od-
por nemeckym okupaénym vojskam), ale bez akéhokolvek vysvetlenia, ako a pre-
¢o bol v komunistickom rezime perzekvovany. Tamtiez, s. 132, 150.
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Najviac novych pripomenuti vojnovych a odbojovych udalosti na jed-
nom mieste sa odohralo prirodzene v centralnej institacii a zaroven mieste
pamiti SNP - v Pamitniku Slovenského ndrodného povstania v Banskej
Bystrici. V jeho pietnej sile umiestnenej na malom vntitornom ,,ndmesti“
obklopenom dvoma monumentalnymi blokmi Pamétnika pribudla naj-
skor k 50. vyroc¢iu SNP v roku 1994 pamétna tabula obetiam holokaustu.
A o desat rokov neskor aj umeleckejsie ponata pamétna tabula k pripome-
nutiu osudu Zidov zo V1. robotného praporu (&ast z nich bojovala a padla
v SNP) z dielne uznavaného vytvarnika Miroslava Cipara. O rok neskor
bola v tomto priestore odhalend tiez pamétna tabula obetiam rémskeho
holokaustu zo Slovenska. Koncep¢ne interesantnym poc¢inom bolo aj otvo-
renie ,,zahrady Chavivy Reikovej“ v aredli Pamétnika (2014), kde sa nacha-
dza pomnik venovany tejto zidovsko-britskej spravodajskej odbojarke so
slovenskymi korenmi, ktora bola po Povstani zavrazdena v Kremnicke.”

Okrem Muzea SNP sa najviac novych pamitnych tabul objavilo na bu-
dove niekdajsieho najvyssieho povstaleckého velitelstva, kde aj dnes sidli
miestne velitelstvo slovenskej armady. V roku 2005 tu bola odhalend tabula
venovana povstaleckym generdlom Golianovi a Viestovi (prvy raz tu bola
eSte v roku 1947 pred komunistickym prevratom) a v tom istom roku pri-
budla aj pamitna tabula $tabu povstaleckej armady s menami najblizsich
Golianovych spolupracovnikov (generdlov Noska, Peknika, Ferjencika)
a samostatnd tabula Milanovi Poldkovi, dalSiemu Golianovmu blizkemu
velitelovi a politikovi. A z lokdlnej mestskej iniciativy bola v roku 1998 na
budove polikliniky odhalend pamitna tabula aj legendarnemu lekarovi,
odbojarovi a riaditelovi banskobystrickej nemocnice pocas vojny, a po nej
Danielovi Petelenovi.*®

Hoci najvacsie moznosti na realizdciu objektov miest pamati majui uz
spominané centralne organizacie priamo napojené na stat (Muzeum SNP,
armada...), vela zalezi aj na postoji samosprav a snahach odbojarskych or-
ganizdcii, v tomto pripade lokalnych organizacii Slovenského zvizu proti-
fasistickych bojovnikov (SZPB). Ukdzkovou symbidézou aktivit miestneho
SZPB a samospravy sa moze pochvalit napr. mesto Slia¢. Okrem opétov-
nych aktivit armady pri ucteni si historickych vzorov v aredli letiska (pa-

57 BORGULOVA, Jana (ed.): Pomniky, pamdtniky a pamdtné tabule v Banskej Bystrici,
s. 31-36.
58 Tamtiez, s. 91-94.
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métna busta Otta Smika, odhalend 26. 11. 2010 za ucasti britského velvy-
slanca) ¢i v priestoroch Velitelstva Zmiesaného kridla (pamitna tabula
dvom srbskym letcom bojujicim v SNP, odhalena 28. 10. 2014 za ucasti
srbského velvyslanca), boli na Slia¢i odhalené dalsie 4 pomniky ¢i pamétné
tabule. Pri 55. vyroci SNP bol z iniciativy Klubu letcov pri tstredi SZPB
a za Ucasti najvyssich Statnych predstavitelov odhaleny v aredli letiska po-
mnik zahrani¢nym misidm a letcom padlym v SNP (2,5 m vysoky vyrez
z ryolitu na beténovom zaklade s tabulkami misii a padlych letcov). Pri vy-
ro¢i SNP v roku 2010 to bola tabula s plastikou velitela franctizskych parti-
zéanov v SNP kapitana de Lanuriena na kolonade hotela Palace (liecil sa tu
pocas SNP). O rok neskor pribudla tabula na budove, odkial pred Povsta-
nim operovala tajné vysielacka spravodajskej skupiny VIT. A na dovazok
(pre neznalca miestnych ,nostalgickych® pomerov trocha prekvapujuco)
bola pri 70. vyro¢i SNP v roku 2014 odhalend pamitna tabula velitelovi
Hlavného stabu partizanskych skupin (a ¢estnému obcanovi Slia¢a) gene-
rdlovi Asmolovovi, ktory Slia¢ navstevoval kvoli koordinacii sovietskeho
vzdu$ného mosta pocas Povstania.*

Z dalsich interesantnych ,,pamatovych® aktivit viazucich sa k miestam
¢i osobnostiam odboja a Povstania stoji za zmienku napr. obnovenie a spri-
stupnenie partizdnskych bunkrov v lokalite Mati$ova v roku 2007 (Statne
lesy v spolupraci s obcou Pohronsky Bukovec) ¢i obnovenie a doplnenie
mien na pamdtniku anglo-americkej misie v Polomke, prirodzene aj za
Ucasti britského a amerického velvyslanca.*

Muzeum Slovenského narodného povstania

KedZe zmapovanie vietkych moznych pamitnych akcii viazanych na mies-
ta pamati odboja a SNP v sucasnosti nie je realne, dovolim si pripomentt
aspon minulost a najma nedavny (,dnes$ny®) stav tychto aktivit v najzna-
mejsej institucii pamétovej politiky odboja a Povstania — v Muzeu SNP
v Banskej Bystrici, a na nim spravovanych ¢i pripominanych miestach pa-
mati.

59  SIMONCIK, Emil: Historické pamiatky mesta Slia¢, s. 80-97.
60 Dostupné na: https://www.hiadel.sk/kam-v-obci/turizmus-v-okoli/partizanska-zaklad-
na-matusova.html (citované k 31. 3. 2023).
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Uz pri prvom vyroci SNP bol v celospolo¢enskom vladnom konsenze
polozeny zakladny kamen Pamatnika SNP za tic¢asti demokratov, komunis-
tov a prezidenta Bene$a. Prvé roky po oslobodeni bol vsak komplikovany
politicky vyvoj a ekonomika sa musela vysporiadat s prioritnou obnovou
krajiny po vojne. Az v decembri 1947 vznikol Ustav SNP, ktory mal docas-
ne suplovat planovanu vedecko-vyskumnu, zberatelsku a propaga¢nu ¢in-
nost, ktord mala byt hlavnym poslanim Pamitnika. Ustav sidlil vo viacerych
budovach v meste, ocakavajtc spustenie vystavby $pecializovanej budovy
pamitnika. O tri roky vzniklo uz rozhodnutie Zboru poverenikov o po-
mniku: ,ktory vyrazne architektonicky oznaci posvitné stredisko SNP,
a v ktorom md byt umiestneny hrob nezndmeho vojaka, miesto pre uloZenie
prsti z jednotlivych povstaleckych tisekov a kolumbadrium®!

Po prichode komunistov k moci v8ak nastalo turbulentné obdobie. Za-
kratko prisli vnuatrostranicke Cistky postihujice popredné komunistické
osobnosti SNP a pripominanie Povstania dostalo trocha iné poslanie, ako
sa povodne planovalo. Malo byt ¢o najludovejsie a najkomunistickejsie, uz
nielen bez moci zbavenych (perzekvovanych, emigrovanych) demokratov,
ale uz aj bez Husdka ¢i Novomeského, ktori sa ocitli vo vdzeniach za burzo-
azny nacionalizmus a kolaboraciu s demokratmi najma v povstaleckom
obdobi. Ustav SNP sa tak z epicentra Povstania premiestnil do ,,istej3ej
Bratislavy a zmenil sa na Ustav dejin KSS, pri¢om v Banskej Bystrici mala
ostat iba muzealna &ast povodného Ustavu. Cize iba prezentacia Povstania,
nie jeho vyskum ¢i dokonca vyklad, ktory si monopolizovala Bratislava.
Z dovodov nestalych politickych, ale i spolo¢enskych ¢i ekonomickych po-
merov (stale prebiehajuce ¢istky, ekonomicka sandcia prostrednictvom vel-
mi nepopuldrnej menovej reformy...) sa planované otvorenie Pamitnika na
10. vyrocie SNP v roku 1954 odlozilo na neurcito. V roku 1955 vsak ofici-
alne vzniklo asport Muizeum SNP, umiestnené v budove starej radnice iba
s piatimi zamestnancami, ktori sa venovali najmi zbierkotvornej ¢innosti.
Ruku v ruke s postupujucou pomalou reformou prvotného komunistické-
ho rezimu prichadzala od zaciatku $estdesiatych rokov snaha zrealnit rezi-
mom verejne proklamovany zaujem o SNP aj jeho zhmotnenim v podobe

61 MICHELA, Miroslav — KSINAN, Michal: Slovenské ndrodné povstanie. In: KSINAN,
Michal a kolektiv: Komunisti a povstania. Ritualizdcia pripominania si protifaistic-
kych povstani v strednej Eurépe (1945-1960). Towarzystvo Stowakéw w Polsce, Kra-
kow 2012, s. 16-17.
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samostatnej budovy Pamatnika SNP. Pri 20. vyroc¢i SNP v roku 1964 bola
vsak spristupnena iba prva stala expozicia Povstania, hoci navrh na vystav-
bu Pamitnika bol schvaleny uz v roku 1961.%* Ubehlo dalsich 8 rokov, po-
¢as ktorych Ceskoslovensko zazilo najprv demokratizaénti jar a nasledne
pookupa¢né zamrznutie po roku 1968. Emblematicka budova Pamétnika
SNP tak bola sldavnostne otvorena az 29. augusta 1969 za tcasti prezidenta
Svobodu a samozrejme Gustava Husaka, nevraviac o rade dal$ich vyznam-
nych osobnosti vtedajsieho statno-stranickeho ¢i verejného Zzivota. V Pa-
mitniku SNP (autor architektonického rieSenia Dudan Kuzma) odvtedy
sidli expozi¢na ¢ast Muizea SNP. Pévodne ho velmi vhodne doplialo mo-
numentdlne susosie Obete varujii (autora Jozefa Jankovica), ktoré vsak bolo
z dovodu politickej perzekucie autora v roku 1972 premiestnené na menej
frekventované miesto do prirodnej lokality vypalenej obce Kaliste.** Okrem
samotnej expozicie v budove Pamitnika SNP sa v jeho areali nachadzaja
eSte aj dve externé expozicie — skanzen tazkej bojovej techniky (dobové
Ceskoslovenské, sovietske a nemecké tanky, obrnené vozidla, pancierovy
vlak a deld); a samostatne evidované a zvnutra prehliadnutelné prepravné
lietadlo Li 2 (Lisunov 2). V pietnej sieni Pamitnika SNP sa tiez nachadza
hrob neznameho bojovnika, ve¢ny ohen a urna s prstou zo 14 pamitnych
miest bojov SNP.

Nova charizmatickd budova sa automaticky stala stredobodom pripo-
minania odboja, a to nielen pre svoje jedine¢né zbierky a ich modernd, au-
diovizudlnu prezentdciu, ale tiez vdaka Sirokej rezimnej podpore, samo-
zrejme hlavne na Slovensku. Do Pamitnika prudilo ro¢ne vyse 100 tisic
navstevnikov, pri¢com vsak treba mat na zreteli, Ze velku cast tvorili ,,povin-
né“ skolské ¢i podnikové exkurzie. Tak ¢i onak, ¢i uz predpisovo (lebo to
~vyzadovala doba“), alebo uplne dobrovolne, tazko by sa hladala na Sloven-
sku, ale aj v ceskych krajinach star$ia osoba, ktora vtedy nenavstivila Pa-
mitnik SNP. Rady navstevnikov sa samozrejme nasobili v rokoch (a kratko
po nich), kedy bola spristupnend nova expozicia®, ako tomu bolo napr. pri

62 SYRNY, Marek - KOCAK, Ivan: Obraz Nemcov a Nemecka v stalych expoziciich
Muzea SNP v Banskej Bystrici (1969-2004), 142-143.

63 BORGULOVA, Jana (ed.): Pomniky, pamdtniky a pamdtné tabule v Banskej Bystrici,
s. 31-36.

64 Pokial nemalo Muzeum SNP velku $pecializovanti budovu Pamatnika, tak sa navstev-
nost jeho expozicii pohybovala okolo asi 10 tisic v 50. rokoch az po 30-40 tisic
v 60. rokoch. V prvom roku otvorenia Pamitnika to vSak bolo uz 80 tisic a neskor
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30. vyro¢i SNP v roku 1974. Vtedy udavané ¢isla navstevnikov vyse 360 ti-
sic® mozu sice na jednej strane zvadzat k relativizovaniu objektivity tohto
poctu. Na druhej strane si vSak treba uvedomit, Ze este stale $lo o obdobie,
kedy zilo mnozstvo priamych ucastnikov SNP. A na bazovych oblastiach
stredného Slovenska, kde Povstanie prebiehalo, je jeho ,sila“ evidentnd do-
dnes (t. j. osem desatroci od udalosti) a ti¢ast v SNP sa s hrdostou prenasa
aj cezgeneracne. Kombindcia $irokého regionalneho povedomia o Povstani
a $tatom forsirovanej historickej (a dobovo aj politickej) udalosti s organi-
zovanymi zdjazdmi (s ,,kulturou® v podani navstevy Pamatnika SNP) urcite
sposobila obrovsku navitevnost aj bez prikraslovania $tatistik.

Mimo arealu Pamatnika SNP v Banskej Bystrici, a teda aj mimo tohto
mesta, asi 20 km severovychodne v horach Nizkych Tatier sa nachadza
lokalita Kaliste. Rovhomenna podhorska obec, ktora sa po Povstani stala
podpornym centrom pre viacero partizanskych oddielov v okoli (tzv. Par-
tizanska republika), bola 18. marca 1945 nacistami vypalena a ¢ast miest-
nych obyvatelov ¢i zanechanych ranenych partizanov (v pocte 34) vyvraz-
dena. Z obce, ktora uz nebola po vojne obnovena (prezivsie obyvatelstvo
bolo prestahované na nové banskobystrické sidlisko pomenované Nové
Kaliste), ostali len dva drevené domceky a mala kaplnka. Aredl bol v prvej
polovici 60. rokov vyhlaseny za Narodnu kultirnu pamiatku a neskor sa
dostal pod spravu Muzea SNP. To v roku 2007 v zrenovovanych domde-
koch zriadilo pamitné izby (zobrazujuce nielen Zivot Kalistanov pred voj-
nou a pocas nej, ale najma tragédiu obce v marci 1945). O rok neskor, pri
dalsom vyro¢i SNP (15. 8. 2008), Muzeum SNP zorganizovalo velka kon-
ferenciu o vypalenych obciach na Slovensku v ramci iniciativy Martyred?
towns. Akymsi symbolickym vrcholom konferencie bolo vysadenie ovoc-
ného sadu na Kalisti, kde bola kazda vypalena obec zastipena ,,svojim®
stromom (zasadenym zastupcami vypdlenej obce) a podobny bol vysade-
ny v uvedenej obci pocas nadchadzajucich oslav SNP. Cielom bolo pripo-
menutie si a prenesenie tematiky stovky vypalenych obci a protiodbojo-
vych represii po Povstani (cca 5000 obeti vo viac ako 200 masovych hro-

v beznych (nejubilejnych) rokoch dosahovala potom okolo 130 tisic. MICHELA, Mi-
roslav — KSINAN, Michal: Slovenské narodné povstanie. In: KSINAN, Michal a kolek-
tiv: Komunisti a povstania. Ritualizdcia pripominania si protifasistickych povstani v stred-
nej Eurépe (1945-1960), s. 16-17.

65 Muizeum Slovenského ndrodného povstania. Bratislava 1985, s. 95, 125.
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boch) do verejného priestoru. V spominanom roku sa za acasti vysokych
Statnych predstavitelov (neskor aj z Ceskej republiky) a s organiza¢nym
zabezpecenim Muzea SNP, oblastného vyboru SZPB ¢i Banskobystrického
samospravneho kraja polozili hlavné zaklady neskorsich pocetne navste-
vovanych periodickych pripominani tragického osudu Kalista pod na-
zvom Stretnutie generdcii. Za pomoci okolitych obci, armady ¢i lokdlnych
hasi¢skych zborov sa tejto spomienkovej akcie v polovici augusta zucast-
nuje kazdy rok okolo 2 az 3 tisic navstevnikov. Spomienka vzdy zac¢ina
ekumenickou bohosluzbou a pokracuje polozenim vencov od desiatok
roznych $tatnych a verejnych institacii ¢i spolkov (vratane politickych
stran) a oficidlnu cast uzatvaraju prihovory hlavnych organizatorov a hos-
ti (predstavitelia vlady ¢i parlamentu, zahranic¢ni reprezentanti). Nasledny
neformalny kultirny program je mixom prvkov ,,ludovej veselice a $tan-
dardnych sprievodnych aktivit pre deti spolu s predajom historickych
publikacii o odboji a II. sv. vojne, prezenta¢nych aktivit armady ¢i hasicov,
ukazok bojov ¢i aspon vojenskej techniky a vystroja klubov vojenskej his-
torie a pod.®

DalSou expoziciou Mtizea SNP mimo samotnej Banskej Bystrice je pa-
mitnik v Nemeckej, ktory sa zameriava na dokumentovanie a prezentaciu
lokalnych i celoslovenskych popovstaleckych i rasovych perzekucii a vraz-
deni. Ten vznikol na mieste pévodnej vapennej pece, kde bolo v januari
1945 zavrazdenych a spalenych asi 9 stoviek odbojarov, povstalcov ¢i Zidov.
Pamaitnik predstavuje vapenna pec a kamenny mur s napisom, vedla je Pa-
métna sien. Pamdtnik uchovava aj urny s prstou z 24 masovych hrobov na
Slovensku. Pred budovou expozicie je monumentalna socha klaciacej zeny
a Stylizovany plamen z pece.”

Poslednou expoziciou na pamitnom mieste, ktoré Muazeum SNP v tej-
to dobe este spravuje, je Muzeum Tokajickej tragédie v obci Tokajik (vypa-
lenej taktiez za pomoc partizanom). Tu je zdokumentovana a prezentovand
problematika protiodbojovych represii na vychodnom Slovensku.

Okrem stalych expozicii sa Muzeum SNP po roku 2005 intenzivne ve-
nuje aj novym prezentacnym stratégiam, ktoré maju statické pripominanie

66  Nezabiidame. Stretnutie generdcii na Kalisti 16. augusta 2008. Oblastny vybor SZPB
Banska Bystrica, Banskd Bystrica 2008, s. 4-21.

67 JANOTKOVA, Zita a kol.: Po stopdch a historickych pamiatkach SNP v okresoch Ban-
ska Bystrica a Brezno, s. 48.
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si odboja a SNP priblizit zdujemcom ¢i SirSiemu spektru obc¢anov, ktori by
za normalnych okolnosti tradi¢né muzeum a klasické expozicie nenavstivi-
li. V tychto akcidch je vzdy pritomny aj silny edukaény rozmer, zamerany
na ,prilakanie“ a zapojenie $kol a ziakov, t. j. mladej generdcie, ktorej sa
téma II. svetovej vojny a odboja uz prirodzene viac vzdaluje a je jej mene;j
zndma ako star$im generdcidm. Jednou z prvych a najaspesnejsich aktivit
tohoto druhu bol v roku 2010 projekt OZivili sme pancierovy viak Stefdnik,
kedy zrekonstruované autentické vozne, doplnené o dobovo relevantné
repliky povstaleckého vlaku, navstivili 7 miest na Slovensku a jedno v Ma-
darsku (Kogice, Szécsény, Liptovsky Mikulds, Piestany, Zilina, Trnava, Bra-
tislava, Zvolen). V dvoch voznoch boli umiestnené dokumentarne vystavy
o SNP a rekonstrukénych pracach na povstaleckych pancierovych vlakoch.
Vystava bola doplnena lektoratmi, organizovali sa lokalne $kolské exkurzie.
Pocas tyzdnovych zastavok v spominanych mestach sa takéhoto nového
sposobu pripominania odboja a SNP ztcastnili desattisice 0s6b.*® Projekt
formatovo nadvdzoval na podobne tGspesnu aktivitu z rokov 2007-2008 za-
meranu na zidovské perzektcie a holokaust slovenskych Zidov (expozicia
v deportacnych vozioch, prezentovana aj vo viacerych ceskych mestach).
Zrekonstruovany povstalecky pancierovy vlak sa okrem toho vyuzival
este aj pri jednorazovych spomienkovych akciach, ako boli poc¢etne navste-
vované rekonstrukcie povstaleckych bojov na dobovo relevantnych
miestach pamiti. V roku 2009 sa takato rekonstrukcia realizovala v Starej
Kremnicke pri Ziari nad Hronom a okrem samotného pancierového vlaku
sa ho zucastnili desiatky clenov klubov vojenskej histérie aj s vojenskou
technikou. Vzhladom na velky zdujem sa akcia opakovala aj v roku 2013 za
ucasti vacsieho poctu ucinkujucich i dobovej techniky, pri navstevnosti
5-7 tisic fudi. Podobného charakteru bola aj rekonstrukcia bojov pri Dob-
rej Nive (nedaleko Zvolena) v roku 2010, na ktorej sa okrem pancierového
vlaku, automobilov a pasovych vozidiel podielali aj zrekonstruované dobo-
vé vojenské lietadld. Navstevnost vtedy presiahla 10 000 navstevnikov.
Odhliadnuc od prinosu spominanych atraktivnych prezenta¢nych ak-
tivit navstevnicke gro Muzea SNP predsa len tvoria stdle expozicie a spo-
mienkové akcie viazuce sa priamo na Pamitnik SNP. Pokial ide o stile

68  Archiv Miizea Slovenského ndrodného povstania v Banskej Bystrici (dalej len Archiv
Miizea SNP), Vyhodnotenie cinnosti Miizea SNP za rok 2010. Muzeum SNP, Banska
Bystrica 2011.
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expozicie, ich ro¢na navstevnost v rokoch 2006 az 2021 bola nasledovna:
stala expozicia v Pamatniku SNP - 26 az 30 tisic, skanzen tazkej bojovej
techniky (kedZe ide o otvoreny verejny priestor v centre mesta, tak iba
odhadom) - 50 az 80 tisic, lietadlo Li-2 - 11 az 14 tisic, paméatnik v Nemec-
kej — 2600 az 3400, expozicia v Kalisti (vratane Stretnutia generdcii) — do
4 tisic, expozicia v Tokajiku (v rokoch 2017-2019) - 1200 az 2200.%

Najs$pecifickej$im pripominanim si Slovenského narodného povstania
st celostatne oslavy SNP. Centralne sa konaju v areali Pamatnika SNP za
ucasti najvyssich Statnych predstavitelov (neraz aj za ucasti vSetkych troch
najvyssich, t. j. prezidenta, predsedu parlamentu a predsedu vlady), zahra-
ni¢nych hosti (zvacsa zastupcov 30 az 40 diplomatickych misii na Sloven-
sku, odbojarskych organizicii...), veteranov II. svetovej vojny a priemerne
5-10 tisic navstevnikov.”” Vynimkou bol rok 2019, kedy sa pripominalo
75. vyrocie SNP, a to bol predvolebny rok. Do oslav SNP vtedy vlada vyraz-
ne viac investovala ako po iné roky, kedy organizovanie malo prioritne na
starosti Mtizeum SNP, a nie Urad vlady. V Pamitniku SNP a na sprievod-
nych akciach (najvacsiu pozornost putala velka vojenska prehliadka na
nabrezi Hrona) sa vtedy vystriedalo asi 30 tisic nav§tevnikov.”!

Oslavy SNP vzdy sprevadza rad spolocenskych i turistickych akcii.
V predvecer oslav sa spravidla odohrava slévnostné vystipenie Statnej ope-
ry v Banskej Bystrici na priestranstve pri Pamitniku. Den osldv, 29. august,
sa oficialne zacina preletom vojenskych stihaciek, kladenim vencov pred
ve¢nym plamenom v aredli Pamétnika. Potom nasleduju prejavy organiza-
torov, $tatnikov, predstavitelov odbojarov ¢i zahrani¢nych hosti. Za nimi
pokracuje uz neoficialny program oslav, kedy sa na pddiu striedaji rozne

69 Vyrocné spravy Muzea SNP v Banskej Bystrici za rok 2006, 2007 a 2012; Vyro¢né
spravy Muzea SNP za rok 2013 (s. 28) a 2015 (s. 39-40); Spravy Mtzea SNP o ¢innos-
ti a hospodareni za rok 2017 (s. 58-59), 2018 (s. 19-20), 2019 (s. 42-43); Spravy o ¢in-
nosti a hospodareni Muzea SNP za rok 2020 (s. 27-29) a za rok 2021 (s. 9-12). In:
Archiv Miizea SNP (vSetky vyro¢né spravy s vypracovavané relevantnymi oddeleni-
ami Mtzea SNP v Banskej Bystrici v prvych mesiacoch nasledujiceho roka ku ktoré-
mu sa vyro¢na sprava vztahuje).

70  Vyrocné spravy Muzea SNP za rok 2011 (s. 18-19), 2013 (s. 14), 2015 (s. 39-40); Spra-
vy Muzea SNP o ¢innosti a hospodareni za rok 2017 (s. 51), 2018 (13-14), 2019 (s.
21); Spravy o ¢innosti a hospodareni Muzea SNP za rok 2020 (s. 17), 2021 (s. 9-12).

71  Sprava M SNP o cinnosti a hospoddreni za rok 2019. Muzeum SNP, Banskd Bystrica
2020, s. 21, 42-43.
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domace a zahrani¢né hudobné skupiny a $tyly (folkldr, rock, pop, jazz...),
ba obcas aj $pecidlny program tematicky spojeny s Povstanim (napr. mo-
derné hudobno-vizudlne stvarnenie povstaleckych basnikov a pod.). V Sir-
$om areali Pamédtnika byva vdaka klubom vojenskej histdrie situovany do-
bovy vojensky tabor, polna kuchyna ¢i historické vozidla. Technikou ¢i
ukazkami vycviku sa tu prezentuje tiez suc¢asna slovenska armada, je spri-
stupneny pancierovy vlak a je volny vstup do muzejnych expozicii. A sa-
mozrejme to véetko sprevadza mnozstvo stankov s obcerstvenim, upo-
mienkovymi predmetmi ¢i knihami o vojne a atrakciami pre deti. Iste ne-
prekvapi, Ze sa obcas pritom vytraca skutocny zmysel a vyznam tohto
spomienkového dna, ktory by si skutoc¢ne zasluzil, aby bol menej ,,oslavny*
a politicky nezneuzivany ¢i konzumne sprofanovany, a dostal konec¢ne pri-
oritny a hlboky raz vzdania ucty idei a aktérom Povstania.

- NA VECNU PAMIATKU |

& | PADLYM VOJAKOM, PARTIZANOM |
§ A UMUCENYM SPOLUOBCANOM [
V ROJI PROTI FASIZMU

ZA NASU SLOBODU
ROKU 1944 — 1945
K 15_VYROCIU SNP.
ENUJU ORCANIA STRELNIK 1959,

Pamatna tabula padlym v SNP a po Povstani na budove Obecného uradu
v Strelnikoch. Osobni archiv Marka Syrného
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Pamatnik SNP v Slovenskej Lupci. Osobni archiv Marka Syrného
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Pomnik popravenym partizanom v Lubietovej. Osobni archiv Marka Syrného
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Exteriéry expozicie Mlzea SNP na Kalisti. Muzeum SNP v Banskej Bystrici
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SNP

Oslavy 25. vyroc¢ia SNP a otvorenia Pamatnika SNP v Banskej Bystrici. Muzeum
SNP v Banskej Bystrici

Pamatnik francuzskym partizanom v SNP nad Strecnom. Muzeum SNP v Banskej
Bystrici
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Pamatnik obeti protipovstaleckych a rasovych represii v Kremnicke. Muzeum
SNP v Banskej Bystrici

Pamatnik SNP na Kralovej studni. Muzeum SNP v Banskej Bystrici
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Pamatnik v Banskej Bystrici. Muzeum SNP v Banskej Bystrici

Pamatnik v Nemeckej. Muzeum SNP v Banskej Bystrici
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Pomnik SNP v prirodnom prostredi Jelenca. Muzeum SNP v Banskej Bystrici
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Susosie Obete varuju v pietnej sieni Pamatnika SNP v Banskej Bystrici. Muzeum

SNP v Banskej Bystrici

Priklad malého pamatnika obeti popovstaleckych represii - Slovenska Lupca.
Muzeum SNP v Banskej Bystrici
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Frantiska Hrubiskova
"Biela pani”
(#4.10.1892 +5.1.1984),
byvala v dome, ktory stél
na tychto miestach.
Pogas 2.svetovej vojny
zachrafiovala prenasledovanych
aprevddzala k partizdnom
utecencoy, vratane oddielu
francdzskych dobrovolnikov
vedenych kpt. Georgesom
de Lannurienom.

Pamatna tabula odbojarke Frantiske Hrubiskovej na budove vysokoékqlského
internatu v Bratislave, realizovana v roku 2012. Osobni archiv Tomdse Cerndka
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Konec panli Benesovska
Mista paméti zasahu Waffen-SS
z vycvikového prostoru Bohmen

proti Prazskému povstani

PAVEL KMOCH

Mista paméti ¢asto nejsou patrna na prvni pohled

Zacatkem kvétna 1945 brutalné zasahl proti Prazskému povstani mimo
jiné SS-Kampfverband Wallenstein z benesovského vycvikového prostoru.
Mista paméti na tyto udalosti se za 79 let velmi zménila, ale potad existuji.
Kde jsou? VSude kolem nas, jen o nich — pokud nejsou explicitné oznacena
pomnic¢kem - malokdo vi. Jenom ti, ktefi si jsou védomi, co se na danych
mistech délo, si na kazdé konkrétni ktizovatce a u kazdého domu vybavuji
déavno zapomenuté udalosti.

Odtud vytahli vojaci SS nékolik rukojmi, ktera neposttileli jen proto, ze
si jedna z Zen podvrtla kotnik a jeji matka zacala na nahle zarazené vojaky,
mluvici slovensky, hystericky jecet, ze ji zabijeji dité. U tohoto domu byl
silni¢ni zataras, o ktery bojovali povstalci s esesaky nékolik hodin. V této
budové byli naskldadani padli a zavrazdéni. Tady byla brana pivovaru, kde
na. Pfes tohle pole se tahl protitankovy ptikop, budovany vézni koncentrac-
niho tabora, které mésic pred koncem valky strazni chladnokrevné strileli
pfimo pfi praci. Pod touto hladinou piehradniho jezera byval pfivoz, ke
kterému spéchaly stovky prchajicich vojaka. Kdyz nenasli pram, pokouseli
se preplavat feku a mrtvd téla mnohych z nich odplula s proudem, stejné
jako o nékolik dni dfive téla muzl, povrazdénych podobnymi vojiaky. Na
tomto poli tfi dny prespaval byvaly pan Benesovska, okresni nacelnik strany,
v té dobé jiz vystraseny uprchlik se zménénou identitou. Po nékolika tyd-
nech se mu podarilo zmizet a nikdo ho jiz nikdy nevidél. Jini $li odtud pésky
jako zajatci pres celé Cechy a Moravu az do Bratislavy, odkud je lodé odvez-
ly na deset let do pracovnich tabort Sovétského svazu. Dalsi spachali sebe-
vrazdu a lezi mélce zahrabani v mezich mezi poli dodnes.
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Mista paméti se nachdzeji i v samotném byvalém vycvikovém prosto-
ru, tfebaze ani tam vét$ina z nich patrna davno neni. Vycvikovy prostor SS
i pozistatky po ném do nékolika let v podstaté beze zbytku zmizely. Do-
chovaly se nékteré pivodni, pfedvalecné budovy - velitelstvi Zenijni Skoly
SS na zamecku v Hradistku, vila, ve které bydlel velite] Emil Klein, nebo
budova velitelstvi celého vycvikového prostoru SS v hotelu Zamecka na
Konopisti. Dochovaly se zlomky toho, co SS v ramci prostoru vybudovaly
— kfovim zarostly kamenny pfistavni bazén se schodisti na vodnim cvicis-
ti Moldau, nékolik desitek bunkrii na vycvikovych plochach - Kamptbah-
nech - nebo zahadnd, tzv. pistolova strelnice v lese pod Mednikem. Obcas
v lesich najdeme terénni nerovnosti, ale malokdo tusi, Ze se jedna o zbytky
okopt a opevnéni. Velmi rychle zmizely dfevéné ubytovaci baraky vojen-
skych gkol, obrovské muni¢ni skladisté v Hradistku, tankové opravny
i koncentra¢ni tabory, a samozrejmé v prvni fadé sklady potravin a mate-
ridlu. Na misté koncentraku v Hradistku stoji pouze budova taborové ji-
delny, dnes obklopena chatovou kolonii. Jen nemnohy z rekreantd si je
védom, co se na misté, kde o vikendech odpociva, délo pred osmdesati
lety. Nicméné mistni lidé, rodiny, které tento kraj obyvaji po desetileti
a staleti, ¢asto véetné mladé generace, o téch mistech mnohdy védi. Tato
védomost je soucasti kolektivni paméti obyvatel, predavané z generace na
generaci.

Hleda se vycvikovy prostor

V bieznu 1942 zacal byt jizné od Prahy na Benesovsku, mezi fekami Vlta-
vou a Sazavou a mésty Benesov a Sedl¢any, postupné budovan vycvikovy
prostor Waffen-SS Beneschau, zdhy prejmenovany na Bohmen.! Cesta
k jeho ustanoveni nebyla jednoducha. Po zacatku valky, a zvlasté pak po
otevieni vychodni fronty zacaly Waften-SS, paramilitdrni stranicka slozka
s ambicemi stat se tou ,pravou’, naciondlné-socialisticky presvédcenou

Benesov. Vstup zakdzdn!! Struénd historie vycvikového prostoru SS ve stiednich Ce-
chdch v letech druhé svétové vilky a povilecnd obnova tizemi do roku 1948. Posazavi,
Postupice 2011; ZOUZAL, Tomas: Zabrdno pro SS. Zfizeni vycvikového prostoru
Bohmen v letech 2. svétové vilky. Nase vojsko, Praha 2016.
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a loajalni armadou, trpét stale nartstajicimi ztratami. Ty vyplyvaly jednak
z podminek, za kterych nelitostna vélka proti SSSR probihala, a jednak
z bojovné filozofie, kterou veleni i prislusnici Waffen-SS zastavali. Tato filo-
zofie vychazela ze samé podstaty nacismu, z kultu sily, socialnitho darwinis-
mu a nadfazenosti germanského ducha a jeho schopnosti. Bojovali boj pro
boj, pro jeho krasu, byli presvédceni, ze oni musi zvitézit, protoze jsou ne-
ptiteli nadfazeni, a z téchto diivoda v boji ¢asto nadmérné a zbyte¢né ris-
kovali. Tomu odpovidaly jejich ztraty.

Vztah mezi Wehrmachtem, tedy skute¢nou armadou, a Waften-SS ne-
byl jednoduchy. Armada s nelibosti sledovala permanentni nariist poctu
vojenskych jednotek SS, ktery Wehrmachtu ubiral mnozstvi potencidlnich
odvedenct. Tento narust byl vzhledem k pocetnim limitiim, jimz Waften-
SS podléhaly, ¢asto maskovany formovanim zdanlivé nezavislych jednotek
policie nebo straznich standart jednotek Totenkopf, které oviem musely
absolvovat vojensky vycvik. To bylo ale jadro problému. SS v té dobé vlast-
ni vycvikové prostory nemély a byly nuceny o jejich propujceni zadat
Wehrmacht. Armadé nezbylo nez spolupracovat, prioritou pro ni byl
ovsem vycvik vlastnich rekrutii. Pro SS se tedy stalo nutnosti vybudovat
vycvikové prostory vlastni. Nejvétsim a nejlépe disponovanym z téch né-
kolika malo cvicist SS, které v pribéhu valky vznikly, bylo pravé cvicisté
Bohmen.

Prvni sondy k moznosti vybudovéni podobného prostoru pravé v Ce-
chach, tedy v geograficky i dopravné idealni poloze, zacaly SS provadét
zahy po vypuknuti valky. Narazely ovéem na kategoricky odpor jak statni-
ho tajemnika pro Cechy a Moravu Karla Hermanna Franka, tak i$ského
protektora Konstantina von Neuratha a pozdéji i zastupujiciho fi$ského
protektora Reinharda Heydricha. Pro okupacni uredniky byl prioritou ne-
ruseny a staly ekonomicky a predeviim zemédélsky vykon protektoratu.
Ten by samoziejmé zabrani nemalého uzemi narusilo mistnim vypadkem
zemédélské produkee. Dalsi ndmitkou okupacnich organt byl moralni do-
pad, jaky by zabrani a vysidleni prostoru mélo na kyzeny politicky klid ces-
kého obyvatelstva.
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Srdce Cech pro SS

SS si nakonec, vzhledem k vyvoji valky, prosadily svou. Pro jejich vycvik
bylo vy¢lenéno velké uzemi v tésné blizkosti Prahy, s dobrou dopravni
obsluznosti a riiznorodou terénni i vegetacni dispozici. Prostor, ktery byl
zabran v péti fazich, se rozprostiral na 440 km?. Zabrano a vysidleno, vét-
$inou uplné, bylo tzemi vice nez 75 obci (vcetné ¢asti dvou mést, Bene-
$ova a Sedl¢an, a celého mésta Neveklov) a vysidleno celkem asi 30 000
osob, z nichz asi 16 000 odeslo zcela, mimo vycvikovy prostor. Zbytek -
néco kolem 13 000 osob - jako nutnd pracovni sila ztstal, pficemz lidé
byli ¢asto presidleni do jinych lokalit. S postupem valky byla zabirdana
dalsi sidla a izemi v sousedstvi prostoru, jehoz hranice tedy nebyly nijak
pevné.

Prostor byl vyuzivan velmi intenzivné. V jeho ramci vznikla nejriznéj-
$i vycvikova a Skolici zafizeni: Zenijni $kola v Hradistku, délostrelecka sko-
la v Benesové, $kola pancérovych granatnikil v Prose¢nici a v LeSanech,
tankobornicka $kola — pozdéji $kola samohybnych dél ve Vrchotovych Ja-
novicich, distojnicka skola v Tynci nad Sazavou a Vrchotovych Janovicich,
zdravotnicka skola v BeneSové, ale tfeba i paradoxni skola zubnich techni-
ki SS tamtéz. Na cvicisti se nachdzely rozsahlé Kamptbahny - prostory pro
nacvik postupu vétsich bojovych celkii nebo pro ostrou péchotni i délostre-
leckou palbu. Lezely u Chlistova, Chlebt a Bukovan. Na obou fekach, Vlta-
vé i Sazave, tvoricich hranici prostoru, byla vybudovana vodni cvicisté pro
nacvik prekra¢ovani vodnich tokd.

Aby nedoslo k obavanému vypadku zemédélské produkce, vznikly ze
zabavenych ceskych statk a usedlosti tzv. SS-Hofy. Jednalo se o hospodai-
ské dvory, v podstaté velkostatky, fizené hospodarskou spravou SS a za-
méstnavajici ¢eské délniky. Statkdl vznikly vice nez ¢tyfi desitky, ovSem je-
jich hospodarsky vykon, zaloZzeny na nucené praci, nebyl pfirozené nijak
oslnivy.” Cesti délnici byli nasazeni i na budovani nejriiznéjsich staveb, sil-
nic a opevnéni ve vycvikovém prostoru. Z téhoz divodu byly na tomto tze-
mi zalozeny karné pracovni tabory a dokonce tfi poboc¢ky kmenovych kon-
centracnich tabort. Pracovni tdbor v Hradistku byl pozdéji premistén do
Brezan, daldi se nachdzel v Kfepenicich. V Bystfici u Benesova byl umistén

2 ZOUZAL, Tomas: Hospodéiské dvory SS ve vycvikovém prostoru Bohmen. Cesky
Casopis historicky, 2021, sv. 119, ¢. 4, s. 775-811.
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pracovni tabor (Sonderlager) pro ,Zidovské miSence” a manzely Zidov-
skych zen.* Tfi poboc¢ky koncentra¢niho tabora Flossenbiirg postupné
vznikly v byvalych pracovnich tdborech v Hradistku a Kfepenicich, posled-
ni z nich byla umisténa ve Vrchotovych Janovicich.

Vycvikovym prostorem Béhmen prosly béhem valky desitky tisic re-
krutt, ale i zkuSenych vojaki v dopliiovacim vycviku. Nejednalo se zdaleka
jen o Némce. Dolozena je pritomnost dobrovolnika SS nejrtiznéjsich na-
rodnosti - Belgic¢anti, Francouzt, Litevcd, Lotyst, Estonct, Bosnaki, Rust,
Polakii, Nort, Svédd, Italt a Holandant, dokonce i nékolika Indi.* V pro-
storu se pribézné nachazelo 20 000-30 000 vojaki SS, jak personalu $kol,
tak frekventantii kurst z nejriiznéjsich jednotek. U personalu se jednalo
vétdinou o zkusené veterany z vychodni fronty, u rekrutt pak casto o nepl-
noleté odvedence, ke konci valky jiz s minimalnim vycvikem.

Neptritel pred branami

Od zimy 1945 byl ale z prostoru zvy$enou mérou odcerpavan personal
k doplnéni jednotek, rozdrcenych na fronté. Cinnost jednotlivych vycviko-
vych $kol byla omezovana, vycvik frekventantti se zkracoval. Nakonec byly
vSechny skoly a vycvikové jednotky mezi inorem a dubnem 1945 postupné
formalné zruseny a jejich personal i rekruti utvorili poplachové jednotky.
Jednotlivé vycvikové kursy, tzv. Lehrgangy, byly prekvalifikovany na zadr-
zovaci nebo polni prapory, které mély byt nasazeny bud samostatné, nebo
tvorily napt. granatnické pluky.

Pocatkem dubna 1945 se na cvic¢isti formoval dobrovolnicky SS-
Freiwilligen-Korps-Béhmen o tfech brigadach, ktery mél kryt jizni kiidlo
fronty armadni skupiny Stfed a soucasné zajistovat vnitini bezpecnost ve

3 HOSKOVA, Anezka: Sonderlager Bystfice u Benesova. Zavéreénd bakaldiska prace.
Pedagogicka fakulta Univerzity Karlovy, Praha 2014.

4 MAZIERE, Christian de la: The captive dreamer. Saturday rewiew press / E. P. Dutton
& Co., Inc., New York 1974.

5 Vojensky ustfedni archiv - Vojensky historicky archiv (dale jen VUA-VHA), f. Vycviko-
vé a zalozni jednotky SS, archivni jednotka Pionierschule der Waffen-SS Hradischko;
f. Jednotky SS v Protektoratu, archivni jednotka Befehlshaber der Waffen-SS in
Bohmen und Méhren.
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zbytku protektoratu.® Nez se vSak podarilo sbor zformovat, byla jedna
z jeho brigad nasazena koncem dubna na fronté v Rakousku jako SS-
Kampfgruppe Bohmen-Méhren.” V prvnim boji s Rudou armadou byla
Kampfgruppe znic¢ena. Zbylé dvé brigady se spolu s brigadou Zenijni skoly
SS vzapéti staly kmenovymi jednotkami planované 44. granatnické divize
SS Wallenstein. Ta byla 5. kvétna 1945 ve dvou bojovych skupinach nasaze-
na proti Prazskému povstani, kde spachala cetné vale¢né zlociny.®

Némci proti povstalé Praze zautocili hned 5.-6. kvétna z nékolika smé-
ri. Prvnim mél byt smér z jihozapadu, kde mély atocit ¢asti 2. tankové di-
vize z vycvikového prostoru Kammwald (Brdy) od Horovic. Jednotky byly
ale napadeny vlasovci a povstalci a zahy misto boje ustoupily podle ptivod-
nich rozkazi do Némecka. Dal$im smérem utocily jednotky z Némci silné
opevnéné enklavy Ruzyné, Dejvic a Prazského hradu. Jejich cilem bylo cen-
trum mésta, predevsim Staroméstské namésti, kam se probijely pres velitel-
stvi SS v Pravnické fakulté. Téchto utokt se ucastnila i jedna cyklisticka
$vadrona prizkumného oddilu Wallensteinu, ktera byla jesté pred povsta-
nim prevelend do Dejvic. Tretim smérem utoku byl smér severozapadni.
Z prostoru Drazdan vyrazila na Prahu zesilend bojova skupina granatnic-
kého pluku SS Der Fiihrer. Pfes Litoméfice, Veltrusy a Odolenou Vodu se
Kampfgruppe probila do Chaber a po dobyti Trojského mostu do Holeso-
vic a na Letnou. Ctvrtou osou ttoku byl severovychod. Bojova skupina Mi-
lovice, tvofend predev$im armadni $kolou stihacti tankd, se probojovala
pres Starou Boleslav do Kbel, Libné a Karlina a nakonec az na Staroméstské
nameésti. Paty napor sméfoval na Prahu z vychodu. Bojova skupina Rei-
mann, jejimz zékladem byl 1. protiletadlovy sbor Wehrmachtu, postoupila
od Ceského Brodu pies Uvaly, Pocernice, Hrdlofezy a Malesice na Jarov
a Zizkov. Zde nedokézala prekonat odpor povstalcti a vlasovcti, takze se
stocila doprava a pripojila se v Karliné ke skupiné Milovice.

6  Archiv bezpecnostnich slozek (dale ABS), f. Stihani nacistickych vale¢nych zlo¢inct,
sign. 325-14-3.

7 Gliederung der Kampfgruppe Bohmen und Mihren. VUA-VHA, f. Jednotky SS
v Protektoratu - archivni jednotka Befehlshaber der Waffen-SS in Béhmen und
Mibhren, sign. 29/5.

8  Vice k nasazeni jednotek Wallensteinu napt. JAKL, Tom4s: Kampfgruppe Wallenstein
4. az 12. kvétna 1945. In: Valdstejn. Albrecht z Valdstejna Inter arma silent musae?
Academia, Praha 2007; KMOCH, Pavel: Konec pdnii Benesovska. SS-Stadt Bohmen,
Ortsgruppe der NSDAP Beneschau, Wallenstein a ti druzi. Academia, Praha 2021.
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Z BenesSovska na Prahu

Nas ale nejvice zajimaji posledni dva sméry naporu na mésto, kde zacal
utok uz odpoledne 5. kvétna. V obou pfipadech se jednalo o tutok z jihu.
Dvé bojové skupiny Wallensteinu postupovaly z Benesovska nékolika
proudy podle toku Vltavy a podle benesovské silnice.

Jaky byl presny pocetni stav jednotek Wallensteinu a kolik z nich se
zésahu proti Praze ztcastnilo, se d4 pouze dovozovat. Zenijni brigada pod
velenim SS-Oberfithrera Emila Kleina tvofila samostatnou bojovou skupi-
nu. V pramenech je oznac¢ovana ruzné: Feldeinheit Klein, Gruppe Mol-
dautal, Kampfgruppe Emil, Kampfgruppe Hradischko nebo Kampfgruppe
West.” Postupem casu se pro ni vzil prosty nazev Kampfgruppe Klein. Jeji
sila byla asi kolem 4 000 muzii, v sestavé méla i samohybna déla a tanky
v udajném poctu padesati stroji. Na druhou stranu se ¢ast muzstva vezla
zrekvirovanymi auty, autobusy a traktory s privésy, zbytek $el prosté pésky.
Brigada ovSem neutocila plnou silou, jednotky dochédzely postupné a né-
které mély za kol zajisténi bokt nebo tylu. Kampfgruppe Klein postupo-
vala po obou brezich Vltavy s tikolem dobyt postupné Zbraslav, Lahovice,
Modrfany, Zlichov a Smichov a probojovat se na Prazsky hrad a do Dejvic,
kde se nachazelo jednak velitelstvi Wehrmachtu, jednak se tam zdrzoval
némecky statni ministr K. H. Frank.

Druhd bojova skupina je v pramenech oznacovana jako Kampfgruppe
Barbara, Kampfgruppe Ost, Panzergrenadier Regiment Jorchel nebo Kampt-
gruppe Siid."” Dnes byva nazyvana podle svého velitele Kapmfgruppe Jor-
chel (Wolfgang Jorchel ale velel i jedné z brigad a byl také faktickym velite-
lem celého Wallensteinu), sestavala ze dvou brigad. Jedné velel, jak jiz bylo
feceno, SS-Standartenfithrer Wolfgang Jorchel, druhé SS-Standartenfiihrer
Karl Schlamelcher. Oba byli veterani vychodni fronty, kde bojovali v ramci
5. tankové divize SS Wiking, a oba byli nositeli Rytifského kfize. Jorchelova
brigada postupovala po benesovské silnici pres Kr¢ na Michli a Pankrac
s cilem prorazit do centra mésta. Schlamelcherova brigada se stocila doleva
a po kontaktu s Kleinovou skupinou s ni na pravém biehu feky spolecné
utocila na Modrany, Branik a Podoli, opét s cilem v centru.

9  VUA-VHA, f. Jednotky SS v Protektordtu — archivni jednotka Befehlshaber der Waf-
fen-SS in Bohmen und Méhren.
10 Tamtéz.
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Zakladem kazdé brigady byl zesileny granatnicky pluk, v sestavé
Kampfgruppe byla i v tomto piipadé samohybna déla a stihace tanki, a do-
konce i tézké kandny. Lze tedy dovodit, ze se sila jednotlivych brigad pfi-
nejmensim rovnala sile brigady Zenijni, tedy nejméné 4 000 muzim. Cel-
kem mohla tedy byt sila Kampfverbandu Wallenstein, nasazena proti Pra-
ze, prinejmensim 12 000 vojakd. I v pfipadé Kampfgruppe Jorchel oviem
plati, Ze skupina neutocila plnou silou, protoze velkou ¢ast stavu spotiebo-
vala na udrzeni obsazenych sidel a komunikaci na své postupové trase.

Obé skupiny vyrazily na Prahu jiz 5. kvétna kolem paté odpoledne a do
vecera stala jejich cela pred méstem. K vlastnimu utoku doslo az rano. Jiz
bylo feceno, ze Kampfverband Wallenstein se v Praze (ale jiz i cestou k més-
tu) dopustil fady valecnych zlocint. Jejich déivodem byly jednak striktni
rozkazy veliteli, uvyklych nemilosrdné partyzanské vélce na vychodé, jed-
nak u mladych, malo vycvic¢enych rekrutt prosty strach o zivot a panika ze
zhroucenti jejich svéta, podporené pocitem moci a velmi casto i alkoholem.
Jako ptiklad zoufalé personalni situace kdysi elitnich jednotek Waffen-SS
lze uvést slozeni dvou z rot Zenijniho Sperr-Bataillonu Saller, soucasti
Kampfgruppe Klein. Jedna sestavala z patnacti- az Sestnactiletych studen-
ta, ktefi prchli pred frontou z Horniho Slezska, druha rota pak z byvalych
zaméstnanctl posty a Zeleznice v primérném véku 50 let."

Zenisté, drzte se Feky

Kampfgruppe Klein zahgjila boj po nékolika $arvatkach s povstalci, ke
kterym doslo cestou, nemilosrdnym dobytim Zbraslavi. Tam o den dfive
povstalci odzbrojili velkou posadku Wehrmachtu v mistni $kole a donu-
tili ke kapitulaci i posadku SS na zamku, kde se nachazel obrovsky sklad
vystroje a zbrani. Zbraslav ale pfedev$im blokovala dal$i postup na Pra-
hu. Na strané povstalct padlo 25 lidi, néktefi z nich byli vojaky SS zavraz-
déni. Totéz se opakovalo dale se vzristajici intenzitou, jak Némctim na-
rtstaly ztraty. V Lahovicich jiz bylo padlych témér tricet. Jednalo se nejen
o povstalce, ale i o vojaky vladniho vojska a vlasovce, ktefi branili Laho-
vicky most pfes Berounku. K tomu ov§em Némci povrazdili pres dvacet

11 Rozhovor Rollanda Pfeiffera s byvalym SS-Untersturmfithrerem Rudolfem Wein-
bergmeierem, 2. listopadu 1999, kopie zapisu archiv autora.
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neozbrojenych civilistd, véetné zen. V Malé a Velké Chuchli nasledné po-
vstani zaplatilo Zivotem dal$ich vice nez ctyficet lidi, ktefi dilem padli,
dilem byli zavrazdéni. Dalsi zavrazdéni byli pozdéji na Barrandové, Div-
¢ich Hradech nebo v Hlubocepich. Stacilo nejen to, Ze rozbésnéni vojaci
SS nékoho dopadli se zbrani, exekuce bez soudu probéhly u kazdého, kdo
mél u sebe jakoukoli ¢ast vojenské vystroje nebo na klopé trikoloru.
Mnohdy se nejednalo jen o milosrdné zastfeleni. Nékteré mrtvoly mély
vyrvané vlasy, vypichané oci, byly ubity, uskrceny, ubodany bajonety
nebo usmykany za autem.

K tomu néco malo z kroniky Velké Chuchle: Kolem desaté rano
8. kvétna prijeli Némci na kontrolu lazaretu. Provadél ji snad pétadvace-
tilety némecky vojensky lékat a dva vojaci ve véku osmnacti nebo devate-
ndcti let. Kdyz pfisli k mladému vojakovi ROA, ktery byl predchoziho
dne v kritickém stavu operovan, némecky lékat naridil: ,,Dalsi léceni oka-
mzité zastavit.“ Oba mladi vojaci se dohadovali: ,,Co s nim?“ pronesl prv-
ni. Druhy tiSe odpoveédél: ,Nejlépe jednu ranu a bude konec.“ Potom Rusa
vyvedli na $kolni zahradu a zastfelili ho dvéma ranami z pistole. O mo-
ment pozdéji se stejné vedlo jednadvacetiletému Jaroslavu Haunerovi,
spojce narodniho vyboru, ktery v osetfovné pomahal. Némci z jeho prii-
kazu zjistili, ze neni zdravotnik, a némecky lékar natidil: ,, Ven s nim!*
Haunerova mrtvola se pozdéji nalezla u nedaleké zdi, idajné u néj Némci
nalezli granat.'?

Némecky velitel pak vydal obci pokyny, ze za kazdého zastieleného
Némce bude zastieleno deset Cecht; pokud se bude sttilet z néjakého okna,
cely dim bude vyhozen do vzduchu; na ulici nesmi muzi, ale jen Zeny, a na-
kupovat mohou pouze od osmi do jedenacti a od dvou do ¢tyt. Po devaté
vecerni pak plati zakaz vychazeni pro vSechny. Némci vyrabovali obecni
sklad potravin a nasledné zabavili cennosti, nalezené u mrtvych, s tim, ze
to jisté nebyl jejich majetek. Obsadili domy v obci, kde se ubytovali, a nuti-
li mistni varit jim obéd. Nékteré domy byly vyloupeny, ztratilo se prede-
vim panské pradlo, Saty, boty, hodinky, budiky, fotoaparaty, dalekohledy,
latky, kufry a samozfejmé potraviny — tuky, cukr, vejce a mouka. Kolem

12 Vzpominky a dokumenty odbojovych pracovniki. Historickd komise MO SPB ve
Velké Chuchli. Regionalni muzeum v Jilovém u Prahy, sbirkovy a mobilidrni fond,
karton ZF 8 ,,odboj*
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obce se nachazeli dal$i mrtvi. Jeden z mladych vojaka si mistnim stézoval,
ze jsou uz $est dni na pochodu, z toho ¢tyfi dny a noci nepretrzite."

PFimo a hemilosrdné

Ani Kampfgruppe Jorchel neziistala pozadu. Po jednotlivych a v podstaté
nahodnych vrazdach, jichz se proudy skupiny dopustily cestou k Praze, za-
¢alo prituhovat. V Hornich Jir¢anech a Psarech vojaci povrazdili témér
dvacet muzi pro podezfeni z kaceni zasekt na silnici pred obcemi. Méli
totiz na rukou smtlu ze stromi. V Dolnich Bfezanech silnd némecka jed-
notka, pravdépodobné ze Schlamelcherovy brigady, nejprve zastrelila dva
ozbrojené povstalce, ktefi do vesnice prijeli varovat mistni, a vzapéti zacala
vytahovat z dom zdejsi muze a sttilet i je. Vysledkem bylo patnact zavraz-
dénych neozbrojenych civilisti. Dal$ich vrazd se tato jednotka dopustila
pfinasledném ttoku na Modrany.

Jorchelova brigada se ¢inila i v Praze. Mrtvi za ni ziistali na Kacerové,
v Michli, na Pankrdaci a predev$im v Kr¢i. V Kunraticich padlo a bylo po-
vrazdéno 25 lidi, o den pozdéji pti ttoku na predméstskou obec Chodov
pobila jezdecka $vadrona vycvikového pluku SS, soucast Wallensteinu, té-
méf padesat obrancii i neozbrojenych civilistti.'* I zde byl scénét stejny jako
u Kampfgruppe Klein. Vojaci samoziejmé zabijeli v boji, potud v poradku.
Pak ale zacali zabijet i pro podezfeni, nejprve muze, potom uz kohokoli.
Brali rukojmi, z nichZ nékteré odvedli, jiné rovnou zavrazdili. Priopili voja-
ci rabovali byty, kradli jidlo a cennosti, a co nemohli odnést, to znicili
a v souladu s rozkazy vypalovali pro zastraseni povstalct celé bloky domdi.
K tomu doslo tieba v ulici Na Druzstevnim ochoze nebo U Pankracké vo-
zovny, v dnesni ulici 5. kvétna.

Rozkazy, které vojaci dostali, byly velmi nekompromisni: ,,Prohledat
sklepy a domy, podezielé osoby, u nichz budou nalezeny zbrané, ihned na
misté zastrelit, v pripadé ostrelovani prislusnikii SS osobami na tyto stiilet,
nebo po nich hodit ruc¢nim grandtem a stilet i po osobdch, které se ukryvaly

13 Tamtéz.
14 BARTON, Jiii: Jak zdkony kdzaly ndm. Chodov a Hdje v Kvétnovém povstdni roku
1945. Méstska ¢ast Praha 11, Praha 2005.
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za okny a dvermi.“"> Nebylo to nic nového. Jiz v roce 1938 uvadél Némecko-
¢esky vojensky slovnik kostrbatou ¢estinou nekompromisni vétu: ,,Domy,
z jich obyvatelé strileji, se spdli, obyvatelé se zastiili.“!°

V Usobské ulici 255 na Zelené Lisce v Kréi vtrhlo 6. kvétna 3est vojdka
SS v pul devaté vecer do sklepa a bez jakékoli vyzvy granatem a stielbou
zmasakrovali 37 lidi, ktefi se tam schovavali. Mezi obétmi bylo deset déti ve
véku od Sesti do patndcti let a tfinact Zen, z toho dvé téhotné. Jedna z nich,
Némka Lenochova, klecela pred vojiky a prosila je, aby ji jako némeckou
ptislusnici, jejiz manzel slouzi v armadé na fronté, udetfili. Byla ale zavraz-
déna i se svymi dvéma détmi.

Po strelbé zacali vojaci kricet: ,,Auf, auf!“ Nezranéné ¢trnactileté dévce,
Véra Hajkova, ktera se na vyzvu postavila, byla zastfelena vzapéti. Na od-
chodu jesté vojaci pro jistotu do padlych bodali bajonety a dobijeli umira-
jici pazbami. Dvanact lidi mélo tu duchaptitomnost, Ze smrt i pfes to pred-
stirali, a masakr prezili. Pfi odchodu napsali vojaci na sklepni dvefe cynic-
ké varovani: , Tote. Nicht eintreten®. Nasledné dim vyrabovali, zastfelili
posledniho, nemocného, starého a hluchého ndjemnika, kterého v ném na-
8li, a byty zapalili. Vojaci byli velmi mladi, mezi sedmndcti a dvaceti jedna
lety a hovotili mezi sebou tidajné madarsky ¢i chorvatsky. Nékteré zdroje
zminuji, nikoli vyjimec¢né, i slovenstinu. Jednalo se pravdépodobné o re-
kruty 7. zalozniho praporu 17. granatnické divize SS Gotz von Berlichin-
gen, toho ¢asu ve vycviku v Hostéradicich ve vycvikovém prostoru, ktefi
posilili posadku $koly Na Zelené lisce, napadanou povstalci.

Poté vojaci v poctu asi 15-20 muzi pokracovali k vedlej$imu domu
¢. 254, ze kterého mladi povstalci o den dfive ostfelovali kulometem budo-
vu $koly, obsazené jednotkou Strazniho praporu SS 2 - Praha. Esesaci kfik-
li na ty, kdo se skryvali ve sklepé: ,,Alle raus!“ Na predzahradce se tak sefa-
dilo 22 lidi, na které vojéci SS po chvili zah4jili palbu ze samopali. Sestnact
neozbrojenych lidi véetné péti zen a Sesti malych déti zemfrelo, tfi osoby
byly téZce ranény, tfi osoby i tady padly duchapfitomné na zem tésné pred
stielbou a vyvazly. Nejmladsi obéti byly tfi roky. Nékteré ranéné, véetné

15 Zvérstva na Zelené Lisce. ABS, f. Stihani nacistickych vale¢nych zlo¢inc, sign. 325-
14-1.

16 SULZBERGER, Fritz: Deutsch-Tschechischer Soldaten Sprachfiihrer. Hachmeister &
Thal, Leipzig 1938, s. 15.
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desetiletého Milana Prochazky, ktery prosil o Zivot, vojaci dobili pazbami,
nékteré mrtvoly zohavili vypichanim o¢i.”

Jednim z piezivsich byl tehdy dvanictilety Frantidek Sara. Vzpominal,
ze na dvorku néjaky fidici ucitel prosil némeckého velitele, aby nechal Zeny
a déti jit. Velitel ale vytahl pistoli a ucitele zastrelil. Pak zacali vojaci strilet
do ostatnich. Frantiskova matka Anna na néj vykftikla: ,,Lehni si na zem®
a porazila ho. Na chlapce padl jeden ze zasazenych muzt, jehoz krev mu
zachranila zivot. Zemfela jeho matka a Ctrnactileta sestra Jarmila, ktera
byla jednou z obéti, jiz vojaci po smrti vypichli o¢i. Kdyz bylo po vSem,
vojaci odesli a Frantiska odvadeél pry¢ jeho stryc, néjakd Némka na né
z okna tdajné volala: ,, Tak co, Cechdckové, uz mdte dost?® Az do smrti si
FrantiSek nesl psychické nasledky toho strasného vecera, trpél tiky v obli-
¢ejiavocich.'®

Neklid v tylu

Je tteba nezapominat na skutec¢nost, Ze ani po odchodu Wallensteinu k Pra-
ze nebylo Bene$ovsko némeckymi jednotkami opusténo. Na cvicisti ztstaly
jednak stalé posadky, které do Wallensteinu zarazeny nebyly, jednak strazni
jednotky nebo technicky personal jednotlivych byvalych $kol. Pocet vojaki
na BeneSovsku lze opét pouze jen odhadovat na zakladé prament star$ich
o nékolik dnt az tydnd. Na cvicisti bylo podle dochovaného hlaseni
k 10. dubnu 29 000 vojaka," ovéem téhoz dne odjelo na frontu 9 000 muzi
brigady Bohmen-Mihren,* a od 5. kvétna odchazely tisice vojaka Wallen-
steinu do boji v Praze. V prostoru tak mohlo realné zistat néco mezi
8-12 000 vojakil, véetné casti Wallensteinu, zanechanych v ubytovacich
prostorech pro obranu tylu. K tomu je ale tfeba pripocist rtizné tylové i bo-
jové jednotky wehrmachtu, které se zacaly uz od 5. kvétna pomalu, ale sta-

17 Zprava Policejniho feditelstvi v Praze ministerstvu vnitra ze 16. ¢ervna 1945 o vraz-
déni ceského civilniho obyvatelstva Némci v Praze ve dnech 5. az 8. kvétna 1945.
Narodni archiv, f. Ministerstvo vnitra — referat L, sign. C-6178.

18  Vzpominky Frantiska Sdry via Martin Kiis a Irena Novakova. Archiv autora.

19 CVANCARA, Jaroslav - HAZDRA, Zdenék — VAJSKEBR, Jan: Na$i cti je vérnost.
Konec druhé svétové valky v Evropé aneb Anabaze tfi $lechticti v kvétnu 1945. Pamét
a déjiny, 2010, ro¢. 13, ¢. 2, s. 4.

20 JAKL, Tomds: Kampfgruppe Wallenstein 4. az 12. kvétna 1945, s. 384.
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le rychleji stahovat z vychodni fronty i jejiho zapoli. Jejich pocty a ostatné
ani identitu vét§inou nezname.

Velitel beneSovského vycvikového prostoru, SS-Brigadefithrer Alfred
Karrasch, byl zprvu odhodlan potlacit jakykoli odpor vSemi prostiedky.
V poslednich tydnech valky vznikl v Benesové ilegalni okresni narodni vy-
bor. Ten vzhledem k situaci v oblasti rozhodl, Ze je sice Zadouci snazit se
zabranit Némctim v efektivnim zasahu proti hlavnimu méstu, nicméné ze
koordinovana snaha o povstani pfimo v misté koncentrace silnych jedno-
tek SS by byla zcela nesmyslnd. Nicméné jednotliva mésta, obce a jednot-
livci na zadnou koordinaci ¢asto necekali.

Pokusy Cechii o povstdni asto &elily brutdlnim trestnim akcim né-
meckych jednotek a mnohdy dopadly represe i na lidi zcela nevinné. Na
Zivohosti fungoval piivozni pram pres Vitavu, ktery stfezila policejni jed-
notka, posilend strazni jednotkou SS, slozenou ze slovenskych Némcu.
6. kvétna 1945 se pram najednou uvolnil a odplul po fece. Némci povérili
nékolik mistnich muzd, aby se pro pram vydali a zajistili jej. Muzi pram
nalezli dal po proudu, uz kymsi zachyceny a uvazany, vraceli se tedy zpét.
P1isli ovSem z neocekavaného sméru a nervézni némecti strazni, ktefi vi-
déli za kazdym stromem partyzana, na né zahdjili palbu. Vysledkem byl
jeden mrtvy a ¢tyfi ranéni.

Stejna strazni jednotka SS byla pozdéji odpoledne pti hlidce v obci
Chotilsko skute¢né prepadena partyzany. Ti nékteré Némce zranili, jiné za-
jali, ovéem jejich veliteli, dvaadvacetiletému SS-Standartenoberjunkerovi
Giintheru Ballnowovi, se podafilo utéct. Na druhy den vedl do obce trest-
nou vypravu nékolika desitek vojakii SS. Cestou vyprava zastrelila tfi po-
vstalce a pobliz obce jich zajala dalsich sedm. Ty odvedla zpét do Zivohosti,
kde je po vyslechu povrazdila a téla nahazela do Vltavy.*!

Strazni jednotce v Cer¢anech velel rovnéz mlady, devatenactilety, SS-
Oberjunker Giinther Claus. Pfi vypravé, kterd méla 6. kvétna osvobodit
¢ast jeho jednotky, drzenou povstalci, zajal podezielého civilistu, kterého
misto odvozu k vyslechu zahy zastfelil. Druhy den velel Claus improvizo-
vanému obrnénému vlaku, ktery mél zajistit trat na Prahu. Vysledkem ne-
uspésné mise byla prestrelka s povstalci, z nichz dva padli a ¢tyfi byli rané-
ni. Cestou zpatky do Ceréan sttilel rozvztekleny Claus po viem, co se

21  Stdtni oblastni archiv v Praze (dale jen SOA v Praze), f. Trestni nalézaci komise (dale
jen TNK) Bene$ov u Prahy, kart. 21, slozka Giinther Ballnow.
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v okoli pohnulo - tfeba po Zené s ditétem, ktera u trati pasla kozy. Svou
¢innost zavrsil jesté o den pozdéji, kdy pod jeho velenim vojaci SS v Cerca-
nech zavrazdili dvé podevielé osoby: pasdka housat a diichodce na pro-
chazce. Claus ranéné pravdépodobné osobné dobil samopalem.*

I v Pyselich vypuklo 5. kvétna povstani. V podstaté neozbrojeni lidé
zajali mistni slabou posadku SS a kolem mésta prerusili komunikace zaseky
a zatarasy. OvSem jesté vecer mésto obsadil silny oddil SS, zajal Sedesat
rukojmi a vyhrozoval jim v mistni piskovné zastfelenim. Nedoslo k tomu
jen diky prfimluvé Quida Zedwitze, rovnéz zadrzeného vedouciho votické
pobocky uradu prace. Vojaci rukojmi tedy propustili a odvedli s sebou jen
sedm muzi, které zadrzeli pfimo u zatarasu. Ti byli idajné druhy den po-
praveni u velitelstvi SS na Konopisti. Jejich téla se nikdy nenasla.”

V Jankové, nachazejicim se uz za hranici vycvikového prostoru, bylo
odpoledne 5. kvétna mistnimi lidmi odzbrojeno $edesat madarskych voja-
ki. Do obce ptijela odpoledne z Votic dvouclenna hlidka vojaka SS na mo-
torce. Nékdo z mistnich po ni vystrelil, jednoho vojaka zabil, druhy utekl.
Vecer proti obci zasahly oddily SS z Votic pod velenim SS-Hauptsturmfiih-
rera Friedricha Wilhelma Grauna. Doslo k drobnému stfetu, ale vojaci se
nakonec spokojili s vyhrtizkami a zajetim jedendcti rukojmi, které odvezli
do Votic. Tam je Graun chtél nechat popravit, odradil ho od toho az pisem-
ny rozkaz velitele prostoru Karrasche. Tytéz jednotky ovéem na druhy den
v Mladé Vozici a Nové Vsi kromé zajeti dvaceti rukojmi utloukly nebo za-
strelily jedenact muza.*

V Sedlci, taktéz jiz za hranici prostoru, vznikla na zakladé vyzvy ceské-
ho rozhlasu hned 5. kvétna revolu¢ni garda, ktera se rekrutovala z mistnich
partyzanskych jednotek, jmenovité z partyzanské skupiny VII. Sedlec,
udajné napojené na partyzanskou brigadu ,Taborité“.> Garda odzbrojila
madarskou posadku v mistni $kole a odzbrojovala a zajimala i projizdéjici
a prochazejici Némce, jak vojaky, tak mistni civilisty. Spravu mésta prevzal
revoluéni narodni vybor. Zajistén byl i byvaly feditel Skodovych zévodi
(soucasti koncernu Hermann Goéring Werke), majitel zamku ve Voticich

22 SOA v Praze, TNK Benesov u Prahy, kart. 21, slozka Giinther Claus.

23 DOLEZAL, Jakub: Stfipky z mozaiky protektordtni spolecnosti. Zavéreénd diplomova
prace. Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Praha 2008, s. 41.

24  ABS, f. Stihani nacistickych vale¢nych zloc¢inct, sign. 325-16-4.

25 DOLEZAL, Jakub: St¥ipky z mozaiky protektordtni spolecnosti, s. 344.
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a majitel velkostatku Smilkov, dr. Wilhelm Voss.* Pocet zajatcti dosahl na-
konec tff stovek. Jesté téhoz dne doslo ke stielbé na osobni automobil, je-
hoz posadka chtéla ujet a pfi nizZ udajné padl za obét podplukovnik SS Otto
Sachse ze Sedl¢an.”” 6. kvétna k veceru ale ptijel k Sedlci, zfejmé po udani
nékterého z mistnich némeckych obyvatel, prizkumny oddil asi osmdesati
vojakii na kolech a motocyklech. Po prestielce s revolu¢ni gardou pred
méstem Némci ustoupili.

7. kvétna po 13. hodiné prijely k Sedlci obrnéné transportéry a tanky?
z Janovic pod velenim SS-Sturmbannfiihrera Ericha Sinna a nakladaky
s péchotou z Votic pod velenim SS-Obersturmbannfithrera Friedricha
Schrodera.” Jednotka méla pribliznou silu praporu. Némci hnali pred tan-
ky jako zivé $tity osmdesat muzt z Hefmanicek. Revolu¢ni garda, jakkoli
relativné dobfe vyzbrojend zabavenymi zbranémi, se samoziejmé nebyla
takové sile schopnd postavit a stdhla se do lesti, kde po zbytek vale¢nych
hodin bojovala partyzanskym zptsobem.

Némecké tanky sjely ze silnice, péchota utvofila rojnice a pfi postupu
na mésto zastrelila v podstaté kazdého, koho zahlédla, véetné muze, ktery
pasl husy, a Zeny, kterd machala pradlo v potoce. Za obét padlo devét lidi.
Obrnéné vozy projely méstem, pak se vratily a ostrelovaly vse, co se pohnu-
lo, tfebaze proti nim nikdo ani nevysttelil. Némci osvobodili 300 zajatct,
drzenych revolu¢ni gardou ve skole. Mistni obyvatelé méli snahu vyjedna-
vat, jako parlamentare vyuzili pravé zadrzeného dr. Vosse, protoze i on sam
uznaval nesmyslnost jakéhokoli boje. Jednotky SS ale vyjednavat rozhodné
nehodlaly. Nasledné byli muzsti obyvatelé shromazdéni na namésti a pod
pohrtizkou zastfeleni tam byli drzeni az do vecera. Némci zacali, stejné
jako se to délo v Praze, drancovat obchody a byty, brali potraviny, $aty, pra-
dlo, boty, cennosti a mj. také padesat jizdnich kol. Co se jim nehodilo, zde-
molovali. Ze zadrzenych muzi bylo na zakladé identifikace dfive zajatymi

26 Tamtéz, s. 319.

27  ABS, f. Stihani nacistickych vale¢nych zlo¢inct, sign. 325-16-4.

28 Vzhledem k tomu, Ze Sinn byl velitelem byvalé SS-Panzerjager (Stug.) Schule Janowitz
a nejnovéji velitelem Panzer-Jdager Abteilungu Wallenstein, jednalo se nejspise o sti-
hace tanka Hetzer.

29  Velitel kdrného oddilu Waffen-SS v Chlumu u Sedl¢an (SS-Bewihrungs-Abteilung
Bohmen-Maihren), nar. 17. ledna 1894. ABS, f. Stihani nacistickych vale¢nych zlo¢in-
ct, sign. 325-14-3; KYNCL, Vojtéch: Bestie. Ceskoslovensko a stihdni nacistickych zlo-
c¢incii. Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 2019, s. 617-619.
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vojaky vybrano jedendct lidi. Byli mezi nimi ale i takovi, ktefi méli na klopé
trikoloru nebo u sebe méli sebemensi soucast vojenské vystroje. Vsech je-
dendct muzi bylo ztyrano a poté na poli za skolou zavrazdéno vystfelem
do tyla. Po smrti jim vojaci SS vypichali oc¢i.

Némecké jednotky chtély Sedlec a Préici exemplarné vypalit, vyhrozo-
valy, Ze mésto bude sdilet osud Lidic. Na pfimluvu mistniho némeckého
majitele velkostatku profesora Johanna Eibla, ktery prohlasil, ze obyvatel-
stvo bylo pfepadeno partyzany a nemohlo nic délat, ale od tohoto tmyslu
nakonec upustily. Jednotky SS pak prohlasily skolu, kde byli zadrzovani
zajati Némci, za misto potupy, a jako takové vypalily alespon tu. Poté mésto
opustily*® a osvobozené Madary a Némce vcéetné dr. Vosse vzaly s sebou.
To mu dalo ale jen dva dalsi dny Zivota, protoze 9. kvétna spachal pii kapi-
tulaci u Cimelic sebevrazdu i s celou rodinou. Kdy?z se rozsitily informace
o masakru v Sedlci, mnozi lidé v okoli v nasledujicich hodinach opoustéli
své domovy a prchali do lest, jini ze strachu z odvety odstranovali z cest
a silnic pokacené stromy a dalsi prekazky, které na né pred par hodinami
sami pracné umistili.””

Na zakladé zpocatku zdanlivé uspésného povstani v Sedlci naridili
5. kvétna dva mladi partyzani, Jaroslav Skorkovsky a Vaclav Bartuska,
obc¢antim ve Chvalové zfidit zaseky na silnici z Nechvalic do Nosetina, ,,aby
se zabrdnilo pohybu némeckych vojsk®. Lidem se moc nechtélo, nevidéli vtom
nijak velky smysl a pfipadalo jim lepsi nechat Némce prosté bez probléma
ustupovat. Nakonec ale poslechli a pokaceli pres silnici par stromd, u kte-
rych v lese hlidkovalo asi tficet muzii, ozbrojenych jedinou brokovnici.

Zahy u prekazky zastavily tfi némecké ,,tanky“*’ Povstalec, ktery mél
brokovnici, vystrelil, idajné aby varoval lidi v obci, Ze se blizi nebezpeci.
Nedoslo mu ovSem, co se vzapéti stane. Jeden z ,,tanki“ se okamzité obratil

30 ABS, f. Stihani nacistickych vale¢nych zlo¢incd, sign. 325-16-4; KOS, Petr: Cvicisté Be-
nesov, s. 151-152; Pét dni, které ottasly Sedlcem a Préici. Oficialni web mésta Sedlec-
Prcice, viz http://www.sedlec-prcice.cz/pet-dni-ktere-otrasly-sedlcem-a-prcici/d-1534
(citovano k 24. 4. 2018).

31 DOLEZAL, Jakub: Stfipky z mozaiky protektordtni spolecnosti, s. 319.

32 Tamtéz,s. 347.

33V pramenech se ve vét$iné pripadii hovori o tancich, ale vzhledem k tomu, Ze ptivod-
ci svédectvi byli vétsinou nevojaci, a vzhledem k materialnim moznostem posadek
cvicisté SS se mohlo stejné dobre jednat i o stihace tankt, samohybna déla nebo jen
obrnéné transportéry.

168



smérem, odkud vysel vystrel, a zacal kulometem ¢istit les. Teprve ted novo-
pecenym revolucionaitim, kryjicim se za stromy, kterym svistély nad hla-
vou kulky, doslo, co vlastné délaji: ze stoji s téméf holyma rukama proti
plné vyzbrojenym bojovym jednotkam. Ddl na nic necekali a vzali nohy na
ramena. Némci motorovymi pilami rozfezali porazené stromy a beze snahy
nékoho pronasledovat nebo trestat pokracovali v tstupu.*

Obéma partyzanim ale tato zkuSenost nestacila. O den pozdéji,
6. kvétna, odjeli do Sedlce pro dalsi rozkazy partyzanského veleni, zpét pri-
vezli zbrané ziskané od zajatych vojaki a po cesté ve vech obcich nafizo-
vali zfizeni prekazek na silnicich, ozbrojeni obyvatelstva a drzeni hlidek.
Na jejich popud v Nechvalicich porazili mistni pfes cestu lipu a na kfizo-
vatce vykopali dva prikopy. Odpoledne u této prekazky zajali auto, udajné
s madarskym generalem. Pak ale svou aktivitu prehodnotili, probirali pro
a proti a dospéli k nazoru, Ze nema smysl Némce zbytecné drazdit, lipu zase
odtahli a prikopy zasypali. Vzapéti prijela od Sedl¢an silna némecka kolo-
na, ale vzhledem k tomu, Ze prekazky zmizely, pokracovala dal*

Oproti tomu v blizké Roviné doslo téhoz dne odpoledne k incidentu
mezi dvouclennou némeckou hlidkou a nékolika civilisty, ktefi predtim
travili odpoledne v hospodé. Vysledkem tahanice o zbrané byl jeden mrtvy
Némec, jeden padly a tfi ranéni ,,povstalci®. Druhy Némec utekl do Sedl-
¢an. V noci nato byla Rovina obkli¢ena a rano 7. kvétna pfijela do vsi né-
meckd obrnéna auta. Némci vyvedli vSechny muZze na naves a vybrali z nich
deset rukojmi, které hodlali zastrelit na misté smrti némeckého vojaka.
Stejné jako na radé dal$ich mist se ale jednomu z ob¢ani nakonec podarilo
némeckého velitele presvédcit, aby svij zamér zménil. Obyvatelstvo bylo
pod pohrtizkou srovnani vesnice se zemi diirazné vyzvano ke klidu a pro-
pusténo. Deset rukojmi Némci hnali klusem do Sedl¢an, kde je uvéznili
a vyslychali. Nastésti pro né ale o den pozdéji nastal ustup némeckych jed-
notek a také rukojmi byla 8. kvétna propusténa na svobodu.*

Byla ale i mista, kde byl odpor povstalci tspésny. Kolem poledne
7. kvétna u Nechvalic (to byla ta opatrna obec, ktera po zralé tvaze zrusila
silni¢ni prekazky) prohledavali projizdéjici Némci hlidkujici skupinu mist-
nich, ale Zddné zbrané nenasdli. Pro jistotu vystrelili tfi rdny z déla smérem

34 DOLEZAL, Jakub: St¥ipky z mozaiky protektordtni spolecnosti, s. 339.
35 Tamtéz, s. 340-341.
36  Tamtéz,s. 341.
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k podeztelému lesu a rozjeli se do Petrovic. Tam ale dosla telefonicka zpra-
va, ze Némci stfileli v Nechvalicich do lidi. Mistni se rozhodli nedat se za-
darmo a postavili u namésti barikddu, branénou kulometem a nékolika
puskami. Kdyz ptijela némecka kolona, misto predpokladaného vyjedna-
vani vypukla ihned prestrelka, v niz méli Némci dva padlé a dva ranéné. Na
strané mistnich byl lehce ranén jen jeden ¢lovék. Némci se stahli na Sedlc¢a-
ny a vétsina obyvatel obce do okolnich lesti. V dalsich dnech se v Petrovi-
cich ale nestalo uz nic zasadniho, k zadné odveté z némecké strany nedo-
8lo.””

I v Cechticich, rovnéz obci mimo vycvikovy prostor, byl 5. kvétna zii-
zen Sesticlenny ndrodni vybor. Lidé odstranili némecké napisy, obsadili
postu, prerusili telefonni linky okolnich némeckych posadek a posta fun-
govala pro celé okoli jako zpravodajska ustfedna, informujici o vyvoji si-
tuace. Kromé némeckych posadek v okoli a jednotek stahujicich se z fronty
se kolem obce i v ni pohybovalo také nékolik partyzanskych skupin, snazi-
cich se nepomérné silnéjsi Némce zastavit nebo alespon obtézovat. Jednu
z nich néktefi lidé z obce zasobili zdravotnickym materialem. To ale vidély
dvé z némeckych uprchlic ze Slezska, ubytovanych v obci. Jedna z nich, Eli-
sabeth Heckova, se na povel ¢eského ¢etnika odmitla vratit na ubikaci a do-
stala od néj na misté pohlavek. To byla velka chyba.

Odpoledne 8. kvétna pak partyzani z vedlejsiho Kfivsoudova nékoli-
krat vystrelili na projizdéjici némeckou kolonu, ustupujici po silnici od
Hradce Kralové, nacez utekli. Mal4 jednotka SS zastavila v Cechticich, kde
jim tam ubytované Némky sdélily, ze na radnici jsou partyzani. Vojaci ne-
lenili, vtrhli na radnici a tfebaze nenasli zbrané, postavili vSech sedm rad-
nich, které na misté nasli, ke zdi. Vedouci némeckych vystéhovalct se sna-
zil vojaky umluvit a obmék¢it, ale nebylo to nic platné. Elisabeth Heckova,
potupend pohlavkem, s usmévem dosvédcila, Ze se o partyzany jednd. Vo-
jaci rukojmi na néjaky cas zavreli ve sklepé, poté si to rozmysleli a opét je
vyhnali ven, pficemz se jednomu z nich podatilo utéct. Zbylych $est muzt
vojaci postavili znovu ke zdi a radili se, co s nimi. Porada netrvala dlouho,
nakonec byla rukojmi postupné postftilena, jen jeden z nich, starosta Josef
Tvrdik, s tézZkym zranénim prezil.*®

37 Tamtéz, s. 342-343.
38  Cechtickd tragédie. Podle zdznamu Josefa Tvrdika z roku 1945. Cechtické noviny, 2005,
¢.5,8.9.
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I ve Velkych Popovicich vznikla 5. kvétna povstalecka skupina. Snazila
se zpomalit postup némeckych jednotek na Prahu a porazila nékolik stro-
mu pres silnici. Odpoledne pfijela od Strancic tficlenna cyklisticka hlidka
SS, ktera zaseky obesla a postupovala dal do obce. Jeden z povstalcti se ji
snazil odzbrojit, ale hlidka jej okamzité zastrelila, stejné jako dalsiho muze
hned vzapéti. Poté hlidka z obce uprchla.

7. kvétna kolem tfeti odpoledne prijela ze Strancic lokomotiva s jed-
nim vagonem, obsazenym sedmi partyzany, véemi vice ¢i méné pod vlivem
alkoholu. Tti ztstali v pivovare, kde se ptivodné nachdzely opravarenské
dilny wehrmachtu, a tam vyjednavali s mistnimi obyvateli o vydani zbrani,
které, jak si partyzani mysleli, mély v obci byt, ostatni odesli do hospody.
Kolem pul ¢tvrté projizdéla od Kamenice kolem pivovaru smérem ke
Strancictim tfi ndkladni auta obsazena asi 250-300 vojaky SS* pod velenim
SS-Hauptsturmfiihrera Emila Eppa® a jeho zastupce, SS-Obersturmfiihre-
ra Kurta Gerstenberga,*' ktef1 jeli zajistit Zelezni¢ni trat do Strancic. Je prav-
dépodobné, ze se tam méli pripojit k obrnénému vlaku pod velenim Giin-
thera Clause, schiizku ale nestihli. Jeden z partyzant, Slavomil Nehasil, na
nakladaky vystftelil z pivovarské brany loveckou puskou, vojaci zacali na
pivovar strilet jesté za jizdy a auta okamzité zastavila. Partyzana vojaci za-
strelili, jeho druhové palbu opétovali. Pfi nasledné prestielce jednotka SS
zapalila pancéfovou pésti jeden z domt, obec samoziejmé ovladla a party-
zani utekli do lesa.

Velitel jednotky SS vydal rozkaz posttilet vSéechny obyvatele a vesnici
vypalit. Obyvatelé byli vojaky nahnani do pivovarské hospody, kdo se po-
kusil o uték, byl zastrelen. Skupina osmi muz, ktefi ¢ekali u mlyna na obi-
li, byla ranami do tyla posttilena u hospody ,,U Ceské koruny*, dalsich dva-
ndct lidi vojaci zastfelili na ndmésti. Pfi obrané manzela byla téZce ranéna
Anna Safrankova, kterd zranéni podlehla koncem ¢ervna. Manzelka velite-
le mistni cetnické stanice, Némka Johana Brozovska, premluvila velitele SS,
aby zménil rozkaz, usetfil Zeny a déti a nechal postfilet jen muze. Pfimlou-
val se i ptivodné zajaty major wehrmachtu, ktery mél v pivovare dozor nad
opravami vojenské techniky. Velitel SS nakonec zménil nazor, zastavil akci

39  Meélo se jednat o SS-Unterfithrer Lehrschwadron der Kavalerie. ABS, f. Stihani nacis-
tickych vale¢nych zlocinct, sign. 325-71-2.

40 Emil Epp, narozen 12. prosince 1890 v Karlsruhe, zemfel 6. zafi 1961 tamtéz.

41 Kurt Gerstenberg, narozen 29. zafi 1912 v Sosnitz.
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a nechal své vojaky s namifenymi zbranémi shromazdit vSechny muze pred
$kolou. Rekl jim, Ze sice pieje Cechtim svobodu, ale Ze od nich bylo velmi
zakerné sttilet na jeho muze. Potom jednotka nasedla na nakladaky a odje-
la do Strancic, odkud bylo pak po celou noc slyset stfelbu a vybuchy. V Po-
povicich za sebou skupina zanechala 27 mrtvych.* Podle obecni kroniky
mluvil nejméné jeden z vojaki SS slovensky.*

Dalsi déjstvi se odehrélo ve Strancicich. Padly partyzan Nehasil mél
totiZ u sebe rukavovou pasku s napisem Strancice,* jednotka SS tedy usou-
dila, Ze tam se nachazi hnizdo banditii. Obyvatelé, varovani osudem Popo-
vic, odesli z obce, nebo se schovavali ve sklepich a zahradach. Eppova jed-
notka ale stravila v obci celou noc, hledala ukryté obyvatele a stfilela na
kazdého, koho vidéla. Proti esesakiim utocily jak pési povstalecké jednotky,
tak obrnény vlak Ri¢any.* Ve Stran¢icich jednotka zavrazdila dalsich Sest-
nact lidi, nacez rano odjela v nékolika Zelezni¢nich vagonech zpét do Vel-
kych Popovic.* Zde na oddil odpoledne opét zattocila partyzanska jednot-
ka. Po prestfelce esesdci v obci zrekvirovali povozy, zajali ¢tyfi rukojmi
a odtahli do Pisku, kde se vzdali americké armadé. Rukojmi se z Pisku na-
Stésti vratila.”’

Konec se blizi

6. kvétna 1945 se ilegalni okresni narodni vybor snazil prostfednictvim né-
meckého vladniho komisafe mésta a okresniho hejtmana dr. Waltera Lau-

42 FLEISSIGOVA, Lucie: Velké Popovice. Velké stoleti v déjindch malé obce. Z&vérednd
diplomova prace. Pedagogicka fakulta Univerzity Karlovy, Praha 2012, s. 23-25. Kro-
mé zastielenych partyzanii bylo mistnich mrtvych celkem 21, byli to muzi od 13 do 79
let a jedna zena. Véc: von Epp, hauptman SS — hlésent, 8. biezna 1946. NA, f. Cesko-
slovenska vladni komise pro stihani nacistickych vale¢nych zlocinct, sign. 316-16-
6/47.

43 PADEVET, Jiti: Krvavé findle. Jaro 1945 v Ceskych zemich. Academia, Praha 2017,
s. 121.

44 Tamtéz,s. 115.

45 JAKL, Tomas: Obrnéné vlaky v Prazském povstani, 2. dil. Historie a vojenstvi, 2021,
roc. 70, ¢. 3, s. 114.

46 KYNCL, Vojtéch: Bestie, s. 604-605.

47 PADEVET, Jifi: Krvavé findle, s. 121.
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manna s generdlem Karraschem zahdjit jednani, které mélo smérovat
k uklidnéni situace v okrese a k zabranéni zbyte¢nym nasilnostem ze strany
SS. Velitel vycvikového prostoru si byl zifejmé ale jesté pomérné jisty silou
jednotek, které mu podléhaly, jakékoli diskuse razantné odmitl a Lauman-
na ani nepfijal. Pohrozil, Ze o kapitulaci vojsk SS nemtize byt ani feci, a Ze
»kaZdy pokus o povstini a nebo jen naznak jakéhokoli neklidu ¢i ndsilné
¢innosti vii¢i némeckym vojskiim v prostoru cvicisté potlaci se vsi tvrdosti
a brutalitou. Rekl, Ze tyto akce budou potieny v, krvavé lazni” [Blutbad], pi
cemz dokonce vyuZije i Zeny a déti jako rukojmi. Soucasné ozndmil, Ze navic
pripravuje i zdkaz vychdzeni z domi.“*

Vojenska situace Némecka se ale rychle ménila, stejné jako plany
a moznosti zbytkii némeckych ozbrojenych sil, které se snazily na posledni
chvili kapitulovat pred zapadnimi spojenci. To Karrasche pfimélo k néhlé
zméné rozhodnuti, protoze v noci ,,[...] ze 7. na 8. kvétna [nékde se pise, ze
jiz v prabéhu dne 7. kvétna] [...] prostfednictvim okresniho hejtmana kon-
taktoval ONV; Ze je ochoten k urcitym drobnym ustupkiim®* Okresni na-
rodni vybor vystoupil dne 7. kvétna z ilegality a hledal cesty k dohodé s ve-
litelem nékolika desitek tisic ozbrojenych Némct. Ov$em i ten, v souladu
s rozkazy polniho marsala Schornera, hledal jiz v tuto dobu moznost klid-
ného ustupu smérem na zapad. K dohodé mezi obéma stranami tedy nako-
nec den nato doslo. Zastupci ONV se setkali s velenim cvicisté, zastoupe-
nym Karraschem, jeho zastupcem Hauprichem a poddustojnikem ve funk-
ci zapisovatele 8. kvétna ve ¢tyfi hodiny odpoledne. Rychlost, s jakou se
podminky zménily, velitele prostoru viditelné prekvapila: ,,[...] podle slov
kapitana Voleveckého [velitele ozbrojenych slozek ONV] ved! jedndni s nd-
rodnim vyborem zdstupce velitele prostoru sturmbannfiihrer Hauprich, pro-
toze Karrasch jen sedél v kresle, zietelné sklesly z nastalého vyvoje uddlosti.“>
Podle jedné z povale¢nych svédeckych vypovédi byli s nadchazejicim kon-

48 VELISEK, Josef: Zanik cvi¢isté Waffen-SS na Benesovsku, viz webové stranky obce
Uroénice, viz http://www.urocnice.estranky.cz/clanky/cviciste-vojsk-ss/konec-cvicis-
te-waffen-ss-na-benesovsku.html (citovano k 2. 2. 2023).

49  Tamtéz.

50 KULHAVY, Ondtej: Potrestdni vdlecnych zlocincii a koaborantii po 2. svétové vdlce
s ohledem na situaci na Benesovsku. Rigordzni prace. Pravnicka fakulta Univerzity
Karlovy v Praze, Praha 2008, s. 29.
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cem valky ,,vsichni na velitelstvi zbrani SS v Konopisti neustdle opili, a nic
jiného nedélali, nez jen pili“>!

Dohoda byla na zakladé vSseobecné shody podepsana a vitézi tohoto
diplomatického jednani byli nakonec vlastné vsichni. ONV se v klidu zba-
vil desitek tisic ozbrojenych esesaki, ti na druhou stranu ziskali otevienou
cestu k ustupu, za jehoz klidny pribéh méli rucit ¢eskoslovensti distojnici,
povéteni ONV. Ustup Némct, o kterém se po &tvrté odpoledne jednalo,
ostatné zacal jiz pred jednanim. Dohoda byla po schvaleni celym ONV po-
depsana az kolem 20. hodiny vecerni, a tiebaze béhem tstupu jednotlivych
jednotek dochazelo obcas ke stelbé nebo drancovani skladist,”* jednotky
Waffen-SS v sile asi 10 000 muzi i s tanky a délostfelectvem ustoupily na-
konec hned ten den, 8. kvétna, na zdkladé¢ dohody bez vétsich problémi
z mésta i z celého cvicisté. Putovaly celou noc a den ucpanymi silnicemi na
Sedl¢any, Vltavu prekrocily po mosté v Kamyku, kde se general Karrasch
vzdal Ameri¢anim. Ustupova kolona poté pokracovala az do prostoru Mi-
lin-Cimelice, aby ¢ekala na pievzeti do amerického zajeti. Toho se oviem
nedockala, kazdého, kdo se za tmy nevytratil na vlastni pést do lest, zajala
12. kvétna Rudd armada.

Epilog Wallensteinu

Ale zpét do Prahy. Po némecké kapitulaci a ustupu navecer 8. kvétna byl
Wallenstein jedinou jednotkou, ktera na hranici Prahy neslozila v souladu
s kapitula¢nim protokolem zbrané. Wallenstein cekal na némecké civilni
uprchliky a dalsi stahujici se vojenské kolony. Posledni jednotky Wallen-
steinu odchdazely z okrajii Prahy az 9. kvétna vecer a Rudd armdda, ktera
dorazila uz rano, o né po cely den nejevila Zadny zdjem. Jednotky obou
skupin a nejriznéjsich lidi, kterym se podatilo uniknout z Prahy i z fronty,
stejné jako desitky tisic prchajicich némeckych civilistii, se nakonec ocitly
v kotli mezi Cimelicemi a Milinem spolu se zbylymi jednotkami z vycviko-
vého prostoru, kde byly 12. kvétna zajaty Rudou armadou. Mnozi spachali

51 Vypovéd Antonina Dusdka ze dne 11. ledna 1947, slozka VySetfovani zastieleni
americkych letct na Konopisti v dubnu 1945. SOA v Praze, f. TNK BeneSov, kart. 21,
folio 394.

52 Tamtéz.
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v bezvychodné situaci sebevrazdu. Kromé mnoha dnes zapomenutych di-
stojnikd, prostych vojaki nebo i civilistd to byl v prvni radé velitel Waffen-
SS v Cechéch a na Moravé, SS-Gruppenfiihrer hrabé Karl von Piickler-
Burghaus, ktery nejprve zastielil svoji sekretaiku, jeji matku a malou dceru,
a nakonec se ve vile v Rakovicich zastfelil sam. Zajaté vojaky ¢ekalo vesmeés
deset let v sovétskych taborech, které mnohdy neptezili.

Ovsem za konkrétni zlo¢iny spachané Kampfgruppe Wallenstein bé-
hem Prazského povstani nebyl potrestan v podstaté nikdo. Vétsinu pacha-
teld se nikdy nepodafilo ztotoznit. I pokud se to v jednotlivych pfipadech
nahodou podatilo, ani sovétskd a uz viibec ne zapadonémecka justice ne-
byly schopny pachatelim vinu prokazat. Retribu¢ni justice ¢eskoslovenska
tapala vétsinou dikazné ve tmach.

A velitelé Wallensteinu? Wolfgang Jorchel, ptivodné tvrdy valecnik, ze
kterého se stal zahotrkly velitel vrahd, si prostfelil hlavu 12. kvétna rdno
u Milina a nékde tam lezi dodnes. Karl Schlamelcher, také vysoce vyzna-
menany vojak, néjakym zptsobem pronikl do amerického zajeti a zahy na
svobodu, zemfel ale uz v roce 1948 na nasledky zranéni, utrpénych za val-
ky. A Emil Klein byl po americkém zajeti vydén do Ceskoslovenska a od-
souzen na dvacet let. Ne za vrazdy, které jeho podfizeni spachali, ale pouze
za Clenstvi v SS. Pravym diivodem byla ovSéem domnénka statnich organti,
ze Klein néco vi o ukrytych ,zdzra¢nych zbranich® Klein dvacet let lhal
a vymyslel si, bal se, aby nebyl nakonec popraven. Nebyl, ale téch dvacet let
si témér odsedél. Skutecni pachatelé vrazd dozili vétsinou své Zivoty jako
ctnostni obcané.

Mista paméti

Na mistech paméti bojii a zlo¢int dnes, stejné jako tehdy, ziji lidé. Malokdo
z nich m4 povédomi o jejich vyznamu. Pfivoz na Zivohosti dévno neexis-
tuje, misto tehdejsi tragédie je skryto hluboko pod hladinou slapské pre-
hrady. Lahovicky most, ktery hdjili pred ttokem Wallensteinu povstalci
spolu s vojaky vladniho vojska a vlasovci, se zménil zcela. Dnes jsou to
vlastné mosty dva, pres které vede ¢tyfprouda vypadovka na Pfibram. Jen
pomnik u paty mostu upomina na padlé obrance. Pole na Cihadle u To¢né,
odkud Schlamelcherova tézka déla ostielovala Prahu, vypada dnes zcela
nevinné. Most v Kamyku, pres ktery se na konci valky hrnuly kolony voja-
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ki i némeckych civilistd, byl sice v pribéhu povale¢nych let dvakrat zre-
konstruovan, ale jinak je v podstaté stale tentyz. Prostor mezi Milinem
a Cimelicemi, kde na sviij osud ¢ekaly tésné po vélce desitky tisic vojakt SS
i némeckych civilisti, pachatelii zlo¢int i nevinnych, sice ¢aste¢né protina
dalnice, ale v jadru to zde vétsinou vypada stale stejné. Vraky némeckych
tank a transportéra skoncily brzy po vélce v hutich. Pole, kde se u Milina
rozkladal velky tabor zadniho voje SS, ktery se nechtél vzdat Rudé armadé
az do 12. kvétna, jsou ¢aste¢né zastavéna rodinnymi domy. Vila v Rakovi-
cich, kde se zastfelil Karl von Piickler-Burghaus, je stdle téméf stejnd. Stara
silnice na Strakonice se vine vesnicemi a poli, na nichz pred 77 lety tabofi-
ly desitky tisic lidi a kde byly odstaveny stovky vozidel, poc¢inaje tanky
a konce automobily a konskymi povozy. Této skutecnosti si jsou dobre vé-
domy jen desitky hledact, ktefi tato pole jiz desitky let pravidelné prohle-
davaji s detektory kovii a hledaji odhozené artefakty z doby agénie treti
iise.

Po padlych a zavrazdénych z povstani toho také nezbylo mnoho. Pred-
a loukach stoji sidlisté a nakupni centra, z os postupu bojovych skupin se
staly dopravni tepny. Vypalené bloky domi v ulici Na Druzstevnim ochoze
nebo v ulici 5. kvétna na Pankraci jsou davno opravené. Uz nestoji v polich,
nedaleko nich hudi prazska magistrala. Vi nékdo z jejich dnesnich obyvatel,
jaky byl kdysi osud domu, ve kterém Ziji? Je pro né pamétni deska zavraz-
dénych na domé né¢im vic, nez jen samoziejmou soucasti predzahradky
nebo plotu?

Mrtvé tak pfipominaji jen hroby a pamétni desky, které vétsina kolem-
jdoucich béhem roku bez zdjmu miji. Jsou na ulicich v mistech, kde lidé
padli. Ve vétsiné obci postizenych represemi straznich jednotek nebo pri-
mo elementt Wallensteinu pfipomina padlé jen nepfili§ konkrétni pomnik
obétem prvni a druhé svétové valky. Pamétni deska padlych a zavrazdé-
nych je ve vestibulu chodovské skoly. Denné pod ni prochazi desitky zakd,
ale jelikoz je tam stdle, ani si prili§ neuvédomuji, co znamend. Pamétni des-
ky jsou také v nékdejsi Usobské ulici pfed domy, v nichz opili kluci v mas-
kacich postrileli pres padesat lidi. Jestlipak si dnes nékdo, kdo jde kolem,
ponoten do vlastnich myslenek, vzpomene na ty zavrazdéné déti?
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Mapa vycvikového prostoru SS-Béhmen. Archiv autora
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Smérovnik ke granatnické Skole SS, v pozadi budova skolou zabraného plicniho
sanatoria. Archiv autora

Razitko Skoly samohybnych dél SS. Archiv autora
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Dustojnicky sbor Zenijni skoly na Hradistku na Silvestra 1944. ABS, sign. S 451-4.
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Dobovy planek Prahy se zakreslenymi smeéry némeckych Gtokt na mésto. €. 6 je
utok Kampfgruppe Klein, ¢. 7 Kampfgruppe Joérchel. Archiv autora
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Jednotka SS-Hauptscharfihrera Rudolfa Weinbergmeiera nékdy na podzim 1944

Weinbergmeier je v horni fradé Sesty zprava. Jako SS.UntersturmfUhrer velel
pozdéji roté pfi utoku na Prahu. Archiv autora

Fridrich Wilhelm Graun druhy zleva. Charkov, duben 1943, 2.
baterie SS-StuG Abteilung Das Reich. Archiv autora
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Mladi vojaci Waffen-SS v lepsich ¢asech ve Francii
v roce 1940. Archiv autora

Vraky némeckeé techniky po valce na shromazdisti v Zaluzanech. Sbirka Ladislava
Postlera
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Povstalci na Zbraslavi. Archiv autora
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Padli a zavrazdéni z Kunratic. Kronika obce Kunratice
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Vypalené domy v ulici Na Druzstevnim Ochoze. Sbirka Karla Trojanka

ka kolona v Dejvicich. Sbirka Karla Trojdnka

Rozstrilena némec
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Povrazdéné déti v Usobské ulici. ABS, f. Stihdni nacistickych vdleénych zlo&incd,
sign. 325-14-1

Povrazdéné déti v Usobské ulici. ABS, f Stihdni nacistickych vdleénych zlo&incd,
sign. 325-14-1
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Pucklerova Tatra 97, zaparkovana pred domem €. p. 99 v Rakovicich, kde kratce
bydlel a kde spachal sebevrazdu SS-Gruppenflhrer Karl von Pulckler-Burghaus.
Archiv autora
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Vraky vozidel v kotli u Milina. Archiv autora

Vraky vozidel a hromady odevzdanych zbrani v kotli u Milina. Archiv autora
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Wolfgang Jorchel jesté jako
SS-Obersturmbannfuhrer.
Archiv autora

SS-Standartenflhrer Karl Schlamelcher,
zde jesté jako SS-Sturmbannfihrer.
Archiv autora

SS-Oberfuhrer Emil Klein.

NA, f. Ceskoslovenskd viddni komise pro
stihdni nacistickych vdlecnych zloc¢incd,
sign. 316-1-10
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Budova velitelstvi SS na Konopisti. Cisly 1-5 jsou oznaéena okna Karraschova bytu,
Cisly 6-7 okna Sanderovy kancelare, ve které probihal vyslech. SOA v Praze, fond
TNK Benesoy, slozka Viysetfovdni vrazd americkych letct
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Pomnik zavrazdénych civilistl v Usobské ulici, dnes ulice Obéti 6. kvétna. Archiv
autora

191



Pamétni deska u vedlejsiho domu. Archiv autora
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Krkonose jako misto pameéti
pro Cechy, Némce i Polaky

JAN RYCHLIK

Hory jako celek jsou mistem paméti sui generis. VétSinou jsou néjak spoje-
ny s dtlezitymi uddlostmi narodnich déjin, soucasné pak pomahaji vyme-
zovat ,narodni prostor, tj. jsou spojeny s predstavou, odkud kam saha
»nase tj. nas$im narodem obyvané uzemi. Také v ¢eské narodni paméti
tvofi pohrani¢ni hory souc¢ast narodniho ptibéhu. Je to dano tim, Ze geo-
graficky maji Cechy podobu kruhu, jehoz obvod tvoii horska pohoti a stie-
dem je Praha. Hory tak obepinaji historické izemi Cech a tim je zdroven
brani proti nepratelim.

Ulohou hor v nérodn{ paméti se zabyval predevsim Eduard Maur ve
své knize Pamét hor; tato vpravdé prikopnicka prace se nicméné Krkono-
$emi zabyva zcela okrajové.! I kdyz mame celou fadu publikaci o Krkono-
$ich v ¢estiné, némciné i polsting,” misto téchto hor pfi formovani jak ces-
kého, tak i némeckého a nejnovéji i polského narodniho pfibéhu zatim
nebylo zpracovano. Nasledujici studie se snazi alespon ¢aste¢né tuto meze-
ru zaplnit, pfi¢emz autor si je védom, Ze jde jen o pouhy nastin problema-
tiky, ktery si v budoucnosti vyzada dalsi hlubsi vyzkum.

Na rozdil napt. od Sumavy & Krusnych hor, které jsou v narodni pa-
méti vnimany jako mista, kde se Cesi Gispésné brénili vpadu cizich vettel-
ct,” hraly Krkono$e ve formujicim se nairodnim pfibéhu ponékud odlinou
roli: byly to nejvyssi ceské hory a Snézka nejvyssi horou Cech. Do Krkono$
se v pozdnim stfedovéku a raném novovéku vypravovali jen hledaci dra-

1 MAUR, Eduard: Pamét hor. Sumava, Rip, Blanik, Hostyn, Radhost. Havran, Praha
2006, s. 12-16.
sisches Reich. Flechsig, Wiirzburg 2000; KRAUSE, Erhard: Das Riesengebirge. Preuf3-
ler, Niirnberg 2006; DRAHNY, Radek: Krkonose. Green Mango, Vrchlabi 2016; KO-
LACEK, Lubos: Rdjem i peklem Obfich hor. Regia, Praha 2015; ADAMCZAK, Stawo-
mir: Karkonosze polskie i czeskie. Agencja TD, Warszawa 2003.

3 MAUR, Eduard: Pamét hor, s. 69-164.
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hych kovi, havifi, sbératelé 1é¢ivych rostlin a pozdéji, kdyz v nizinach
stoupla poptavka po drevu, drevafi.* Povésti o drahokamech ukrytych
v horach a lesnim duchu Krakono$ovi (Riibezahlovi) byly velmi bézné
v némeckém i ceském podani, staly se soucasti folkloru obou narodi a jsou
u nas popularni dodnes.

Snézka naproti tomu ldkala navitévniky odeddvna. Prvni historicky
zaznamenany vystup na Snézku uskute¢nil roku 1456 nezndmy Bendtcan,
ktery v horach hledal drahé kameni.’> Mezi lety 1564-1566 Snézku na den
sv. Jana (24. ¢ervna) navstivili ze slezské strany rektor a Zaci $koly v Hirsch-
bergu (dnes Jelenia Goéra), v roce 1577 sem vystoupila z ¢eské strany dva-
nacticlenna skupina méstanti z Trutnova. V 17. stoleti byly navstévy cetnéj-
81, také v souvislosti se spory mezi ceskymi a slezskymi stavy o priibéh zem-
ské hranice.® V letech 1661-1681 nechal na Snézce slezsky hrabé Krystof
Leopold Schaffgotsch vybudovat kapli sv. Vavtince (St. Laurentius Kapelle),
kterou v roce 1681 vysvétil Bernard Rossa, opat klastera v Griissau (dnes
polsky Krzeszéw). Na tomto misté, kde mél byt ¢lovék blize Bohu i fyzicky,
se v dobé barokni zboznosti konaly bohosluzby pétkrat ro¢né.” Kapli, ktera
byla v priibéhu stoleti opakované zasazena bleskem a ze které se roku 1824
stal jednoduchy ukryt pro navstévniky pred nepfizni pocasi, znovu v roce
1850 vysvétil vratislavsky biskup Heinrich Forster.

Na Snézku podle vseho vystoupil i cisaf Josef II. Zdjem o nejvyssi Ces-
kou horu vsak stoupl piedevsim v dobé narodniho obrozeni. V dob¢ ro-
mantismu na ni v srpnu 1833 vysplhal basnik Karel Hynek Macha, ktery ji
pak literarné ztvarnil ve své Pouti krkonosské, vydané tiskem teprve v roce
1862, tedy pomérné dlouho po autorové smrti.® V roce 1834 se na nejvyssi

Tamtéz, s. 14.

Snézka, viz http://www.snezka.net/snezka.htm (citovano k 29. 12. 2022).

STEC, Tadeusz: Sudety zachodnie. Czes¢ I. Sport i turystyka, Warszawa 1965, s. 181.
Tamtéz. Eduard Maur udava, Ze vystavba byla provedena v roce 1665-1681. Viz
MAUR, Eduard: Pameét hor, s. 12.

8  KRALIK, Old¥ich: Pouf krkonosskd. Mdchovy texty a mdchovské apokryfy. SPN, Praha
1957, s. 83-86; GUSE, Michal: Téma pouti v kanonizovanych dilech Ceské literatury.
Rigorézni préice. Filozofické fakulta Univerzity Karlovy, Ustav ceské literatury a literar-
nivédy,s.d.,s.90-93, vizhttps://dspace.cuni.cz/bitstream/handle/20.500.11956/35781/
RPTX_2009_2_11210_0_329214_0_97287.pdf?sequence=1&isAllowed=y (citovano
k 29. 12. 2022); téz Pout krkonosska, viz https://cs.wikipedia.org/wiki/Pout_krkonos-
ska (citovano k 29. 12. 2022).
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¢eskou horu vydal i Josef Jungmann.® Béhem druhé poloviny 19. stoleti se
pak navstéva Snézky stala jakousi symbolickou ,,narodni povinnosti“. Po-
dobnym mistem ,,narodnich pouti, byt méné vyznamnym, se stala Labska
louka a pramen Labe, ktery v roce 1684 vysvétil kralovehradecky biskup
Jan z Talmberka.'®

Turistika, rozvijejici se v 19. stoleti v ramci populdrniho poznavani pfi-
rody, nenechala a nechat nemohla Krkono$e bokem. Na popularité Krko-
nos v ceské spolecnosti nic nemeénila skutecnost, Ze jeji obyvatelstvo bylo az
do roku 1945 z obou stran prevazné némecké; kompaktni ceské osidleni
kon¢ilo v Podkrkonosi, rovnéz mésta Trutnov a Vrchlabi (némecky Traute-
nau a Hohenelbe), lezici na tpati hor, méla jasnou némeckou vétsinu. Jedi-
nym ceskym méstem zde byla Jilemnice, kde mimochodem vznikla jedna
z prvnich sokolskych jednot, a jedinym vyse polozenym mistem vhodnym
pozdéji i pro zimni sporty Vysoké nad Jizerou.

Krkonose, némecky Die Riesengebirge,'" tedy Obi1 hory, byly ale nejen
nejvy$simi horami Cech: od roku 1742, tedy od porazky Marie Terezie
v prvni slezské vélce, kterd pro zemé Ceské koruny znamenala ztrétu Slez-
ska, se staly zaroven i nejvy$simi horami Pruska. Na rozdil od Alp, kde zili
vedle Némcu také Italové, Slovinci, Francouzi a Rhétové, byly Krkonose
vnimany jako hory sice svym rozsahem i vy$kou mensi a nizsi, ale zato ,,Cis-
té némecké®. Odtrzenim Slezska od zbytku ceskych zemi se sice Krkonose
staly pohrani¢nimi horami, kterymi do té doby vlastné v pravém slova
smyslu nebyly, avSak hranice vedouci po hfebenech Krkonos$ byla v zasadé
volné prichodna. Od doby Marie Terezie chrénila sice hranici finan¢ni
straz, avsak jejim ukolem bylo predev$im potirat paseractvi, nikoliv branit
pohybu osob - samoziejmé pokud zrovna habsburska monarchie nevedla
s Pruskem valku. Na celkem volném pohybu osob pres hranici v Krkono-
$ich se mnoho nezménilo ani v 19. stoleti. 22. fijna 1850 podepsali zastupci
zemi Némeckého spolku v Drazdanech dohodu umoznujici svobodné ces-
tovani bez pasu po vSech zemich spolku: k prekracovani hranic ¢lenskych
stati nebyl zapotfebi cestovni pas, stacila pouze tredné potvrzend legiti-

9  DOSTAL, Jaroslav: Krkonose. Klub ¢eskych turisti, Praha 1948, s. 39.

10 MAUR, Eduard: Pamét hor, s. 12.

11 Usedlé némecké obyvatelstvo ptivodné nazyvalo Snézku Riesenberg, tj. Obti hora.
Nazev byl potom prenesen na celé pohori.
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mace (PafSkarte). Rakousko sice formalné pristoupilo k drazdanské kon-
venci teprve v roce 1859, ale fakticky se ji fidilo uz pred tim.'

Z pohranicni Strazni stezky, vedouci po hlavnim hfebeni Krkonos od
prasmyku u Pomeznich bud pres Snézku az k Novosvétskému prismyku
nad Harrachovem a slouzici pivodné pravé finan¢ni strazi ke stfezeni hra-
nice, se koncem 19. stoleti stala turisticka cesta ptistupnd z obou stran hra-
nice (dnesni cesta Polsko-ceského pratelstvi). Také z pruské strany se Snéz-
ka (némecky Schneekoppe) stala oblibenym vyletnim mistem, kam mél za-
vitat kazdy Prus. Na Snézku vystoupil v roce 1800 napt. i prusky kral
Friedrich Vilém III. s manzelkou Luisou Meklenbursko-Strelickou. Krasy
Krkono$ opévovali némecti basnici, dnes jiz ¢aste¢né zapomenuti, jako
Theodor Koérner (1791-1813),” ¢i trutnovsky roddk Uffo Daniel Horn
(1817-1860)." Ve slezské casti Krkono$ (nejprve od roku 1891 v Schreiber-
hau, dnesni Szklarské Porebé, od roku 1901 v Agnetendorfu, nynéjsim Jag-
nigtkow¢), zil némecky spisovatel a nositel Nobelovy ceny za literaturu
Gerhart Hauptmann, ktery do Krkono$ umistil déj nékterych svych roma-
ni. Na ,Velkém kole® (Hohes Rad, dnes Wielki Szyzszak - 1509 m n. m.)
nad SnéZnymi jamami na hranici mezi Cechami a Pruskem (dnes Ceskou
republikou a Polskem) byl na pruském uzemi vybudovan v roce 1888 pa-
matnik cisafi Vilémovi I., pruskému krali a sjednotiteli Némecka. Pomnik
obsahoval velké bronzové pismeno ,W¢ bronzovy reliéf a desku vazici
300 kg. Pomnik vyvolal velmi rozpacité reakce rakouskych uradi, protoze
némecké obyvatelstvo ¢eské strany Krkonos jej vnimalo jako pfislib sjed-
noceni vSech Némct v budoucnu.” Popularni byly i nav§tévy Némci
u pramene Labe na Labské louce, lezici necely kilometr o ¢esko-pruské hra-
nice. Koneckonctl, Labe je pfece nejen ceska, ale také némecka reka.

12 Podrobnéji viz RYCHLIK, Jan: Severni hranice Cech a pohrani¢ni styk se Saskem
a Pruskem, resp. Polskem. In: LOZOVIUKOVA, Katetfina - PAZOUT, Jaroslav (eds.):
Zivot na eskoslovenskych hranicich a jejich prekracovdni v letech 1945-1989. Ustav pro
studium totalitnich rezima — Technicka univerzita v Liberci 2017, Praha - Liberec,
s. 84-88.

13 KORNER, Theodor: Am Elbebrunnen. In: SALFERNER, Harald (ed.) Riesengebirge.
Vitalis, Praha — Furth im Wald 2005, s. 161.

14 HORN, Uffo: Am Elbefall. In: Tamtéz, s. 162.

15 DOSTAL, Jaroslav: Krkonose, s. 35. Dostal v priivodci vydaném roku 1948 uvédi, ze
pismeno W a deska byly na pomniku jesté v roce 1947, tedy v dobé, kdy uz tzemi
pattilo Polsku. Zbytky pomniku (bez pismena, reliéfu a desky) se zachovaly dodnes.
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V dusledku vzristajiciho poctu navstévniki se zlepsovala turisticka
infrastruktura. Rada majiteld bud v horskych oblastech, zivicich se dopo-
sud predevsim pastevectvim a chovem dobytka, zacala pronajimat pokoje
turistim. Na obou stranach hor zacaly vznikat turistické utulny, pfimo na
Snézce Ceskd bouda a Pruska bouda. Pro turisty vystupujici Obiim dolem
na Snézku byla na hrani¢ni cesté pod Snézkou ztizena Obii bouda (Rie-
senbaude) a naproti ni na pruské strané Slezsky dtm (Schlesierhaus), pa-
vodné nazyvany podle majitele Heldmannbaude. Turistika na obou stra-
nach Krkonos ziskala i organiza¢ni ukotveni. V roce 1879 byl ve Vrchlabi
zalozen Rakousky krkonossky spolek (Osterreichische Riesengebirgsvere-
in)'¢, obecné nazyvany podle svého sidla ,,Vrchlabskym horskym spolkem®
(Hohenelber Gebirgsverein). V roce 1880 byl na slezské strané v Hirschber-
gu Theodorem Donathem zalozen Krkonossky spolek (Riesengebirgsvere-
in)."” Vzorem byly starsi alpské spolky némecky Alpenverein z roku 1869,
resp. jeSté star$i rakousky Osterreichische Alpenverein, zalozeny uz v roce
1862." Krkonossky spolek mél poboc¢ky v riiznych méstech v Prusku a pak
ijinde v Némecku a navazal také spolupraci s Uherskym karpatskym spol-
kem (Ungarischer Karpathenverein) zalozenym spisskymi Némci, ktery
pusobil ve Vysokych Tatrach.'” Mél zasluhy téZ o propagaci zimnich spor-
ti. Méstecko Harrachov se stalo jeho pécijednim z prvnich stfedisek lyzo-
vani uz v roce 1890. Prvni klub zimnich sportt tu vznikl v roce 1906.%°

Ani Cesi neztstali pozadu. Narodni jednota severogeska, zalozena
v roce 1885 jako pendant Spolku Némct (Bund der Deutsche), zalozila po-
bocku v Jilemnici a ve Vysokém nad Jizerou, kam patfili i jinak nepocetni
Cesi z Vrchlabi. Také Klub ceskych turistt (KCT), jenz vznikl v roce 1888,
zacal velmi zahy podnikat do oblasti vylety. Propagator lyzovani Josef
Réssler se podilel uz roku 1887 na zalozeni ,,Ceského Ski klubu prazského'.

16 MAUR, Eduard: Pamét hor, s. 16.

17  Riesengebirgsverein, viz https://de.wikipedia.org/wiki/Riesengebirgsverein (citovano
k 29.12.2022).

18  Alpiner Verein, viz https://de.wikipedia.org/wiki/Alpiner_Verein#Alpenverein (cito-
vano k 29. 12. 2022).

19  Zatuto informaci dékuji prof. Romanovi Holcovi z Filozofické fakulty Univerzity Ko-
menského v Bratislavé.

20 STEC, Tadeusz: Sudety zachodnie. Czes¢ 1. Kotlina jeleniogérska, Karkonosze, Rudawy
Janowickie, Kotlina Kamienogorska, Czeske Karkonosze (obszar konwencji). Wydanie
II, poprawione i rozszerzone. Sport i turystyka, Warszawa 1965, s. 332.
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Cesky krkonossky spolek Ski vznikl v Jilemnici roku 1893 a v roce 1903
také ve Vysokém nad Jizerou. Lyzafsky spolek koupil roku 1909 boudu na
Benecku, jednalo se o jakysi prvni zachytny bod ¢eského sportu. Lyzafstvi
a turistiku dale propagoval Jan Buchar, uitel ze Stépanic, spoluzakladatel
Svazu Ceskych lyzaiti, zalozeného 21. listopadu 1903 v Jablonci nad Jizerou.
V roce 1908 vznikla utulna Klubu ceskych turistti v Harrachové. Rossler
poradal nedélni zimni lyzafské vylety do Krkonos. Z jeho iniciativy byly od
pocatku stoleti na horskych boudach zakladany tzv. stani¢ni knihy, do
nichz se zapisovali turisté vyrazejici na horské tury. Zaznamenavali v nich
také kratce své zazitky*' Soucasti narodni paméti se stal pribéh tragické
smrti lyzait Bohumila Hance a Vaclava Vrbaty pii velikono¢nim zavodu
v roce 1913; mimo jiné se tak stalo v dusledku kdysi popularniho romanu
Frantiska Kozika ,,Synové hor*, v roce 1956 zfilmovaného. Novou verzi pii-
béhu natocil v roce 2021 Tomas Hodan.*

Pfes narodnostni rivalitu oba krkonosské spolky z ceské strany hor
udélaly mnoho pro rozvoj turistiky v Krkonosich. V dobé, kdy byl auto-
mobil povazovan za znak luxusu a nikoliv za masovy dopravni prostfedek
a kdy silnice byly kromé toho velmi $patné, byla jedinym efektivnim a re-
lativné rychlym zptsobem dopravy Zeleznice. Z hlediska dostupnosti Kr-
konos byla situace na slezské (pruské) strané priznivéjsi, protoze koleje
zde vedly pfimo do tamnich horskych stredisek Schmiedeberg, Schreiber-
hau a Krummbhiibel. Pruské statni drahy oteviely 15. kvétna 1882 trat
z Hirschbergu pres Schmiedeberg do Landeshutu (dnes Kamienna Go6-
ra).” Soukroma spole¢nost Krkonosska drdha, s. r. 0., (Riesengebirgsbahn
GmbH) pak vybudovala ze stanice Zillertal-Erdmannsdorf (dnes Mysta-
kowice) odboc¢ku do Krummbhiibelu, kde byl provoz zahdjen 6. ¢ervna
1895.%* Krummbhiibel tim dostal pfes Hirschberg spojeni s hlavnim més-
tem pruského Slezska, Vratislavi (némecky Breslau, dnes polska Wroctaw).

21 PACINA, Vaclav: Sport v Krdalovstvi ceském. Mlada fronta, Praha 1986, s. 100-101.

22 Hodan udinil ustfedni postavou prazského némeckého sportovce Emericha Ra-
tha, ktery se pokusil Hance zachranit. Postava Ratha byla ve filmu z roku 1956
z politickych diivodii upozadéna, ackoliv Rath ve filmu sam hral epizodni roli
hajného.

23 https://de.wikipedia.org/wiki/Bahnstrecke_Kamienna_G%C3%B3ra%E2%80%93]e-
lenia_G%C3%B3ra (citovano k 26. 12. 2022).

24 https://de.wikipedia.org/wiki/Bahnstrecke_Mys%C5%82akowice%E2%80%93Kar-
pacz (citovano k 26. 12. 2022).
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V roce 1891 byla zahajena vystavba trati z Hirschbergu do Schreiberhau
(dnes Szktarska Poreba) a dale pres Jakobsthal (Jakuszyce) v Novosvét-
ském prismyku do Kofenova (tehdy stanice Polubny, resp. némecky Po-
laun-Griinthal) na ceské strané Jizerskych hor. Zde trat navazovala na
Pojizerskou drahu Kofenov-Tanvald-Liberec. Provoz na celém tseku do
Kotenova byl zahdjen 20. fijna 1902.*

Z Ceské strany zadné ze vznikajicich stfedisek, jako byly Janské Lazné,
Spindlertiv Mlyn ¢&i Harrachov, pfimé spojent s vnitrozemim nemélo, avsak
koleje se Krkonosim z jihu pfiblizily jiz roku 1871, kdy Rakouska spolec¢-
nost severozapadni drahy (Osterreichische Nordwestbahn — ONWB) vy-
budovala trat Velky Osek — Chlumec nad Cidlinou - Stara Paka — Trutnov
s odbockami Kuncice nad Labem - Vrchlabi a Trutnov - Svoboda nad
Upou.? Protoze ONWB vlastnila téZ trat Praha — Velky Osek - Kolin (s po-
kracovanim do Vidné pres Jihlavu a Znojmo), ziskaly Krkonose spojeni
s Prahou. Nejlepsi dostupnost vykazovaly Janské Lazné, které byly vzdaleny
od Svobody jen 4 km. V roce 1899 byla dokon¢ena mistni draha Martinice
- Jilemnice - Rokytnice nad Jizerou.” Z Vrchlabi do 17 km vzdaleného
Spindlerova Mlyna (némecky Spindelmiihle)* bylo mozné cestovat jediné
povozem, pripadné v zimé na sanich. Mésto Vrchlabi na zZadost Vrchlab-
ského horského spolku otevielo uz roku 1909 autobusovou linku do
Spindlerova Mlyna, ktera ovsem byla v provozu jen v 1été. V roce 1924 byla
linka postétnéna; prevzala ji Ceskoslovenska posta a zacala byt provozova-
na celoro¢né. Harrachov (Harrachsdorf) sice mél uz od roku 1902 tfi kilo-

25 Bahnstrecke Jelenia Géra — Kofenov, viz https://de.wikipedia.org/wiki/Bahnstrecke_
Jelenia_ G%C3%B3ra%E2%80%93K0%C5%99enov (citovano k 26. 12. 2022).

26 HONS, Josef: Dejiny dopravy na tizemi CSSR. Vydavatelstvo technickej a ekonomickej
literatdry, Bratislava 1975, s. 117.

27  Atlas drah Ceské republiky. 2. rozsitené a doplnéné vydéni. Malkus, Praha 2006,
s. 12.

28  Spravny némecky nazev mésta ve spisovné némciné zni Spindlermiihle a takto také byl
v roce 1923 uveden v seznamu obci Ceskoslovenské republiky. Nézev Spindelmiihle
vychazel z mistniho dialektu a byl uznan za ufedni v letech 1938-1945. Z némeckého
Spindelmiihle vychdzi i ¢esky populdrni nézev ,,Spindl* https://de.wikipedia.org/wiki/
Spindleruv (citovano k 26. 12. 2022). K ptvodu nazvu viz STEC, Tadeusz: Sudety za-
chodnie, s. 349.
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metry od mésta zastavku Strickerhduser na trati z Hirschbergu do Kofeno-
va, ta vSak tehdy lezela na pruském tzemi.”

Prvni Ceskoslovenska republika a éeska strana Krkonos

Prvni Ceskoslovenska republika znamenala velky ,,éesky napor* na Krko-
nose. Ndrodnostni slozeni na ceské strané Krkono$ se sice nijak zasadné
nezménilo, takze obyvatelstvo tvofili i nadale prevazné Némci, avsak doslo
k vyméné velké ¢asti administrativniho a bezpe¢nostniho aparatu. Okresni
hejtmani, zaméstnanci Ceskoslovenské posty, Ceskoslovenskych stitnich
drah, statni lesni spravy a predev$im prisludnici cetnictva byli totiz nyni
prevazné ceské narodnosti. V turistickych centrech se ¢aste¢né objevili
i cesti hoteliéri a dalsi podnikatelé. Pro déti ceskych zaméstnanct a Gredni-
ki byly nové zfizovany ceské skoly. Tak napft. byla zaloZena ¢eska $kola ve
Spindlerové Mlyné, podobné i v Rokytnici nad Jizerou, ackoliv tam kromé
nékolika ceskych ufedniki a etniki zadni Cesi nebyli.

Ve dvacatych a tficatych letech vyslo nékolik turistickych privodct po
Krkonosich. V nich jsou Krkonose zpravidla liceny jako hory, kam Némci
prisli teprve pozdéji jako pozvani kolonisté. I kdyz autofi pripoustéli, ze ve
vlastnich hor4ch Cesi ani pred piichodem némeckych kolonistt nezili ane-
bo se zde vyskytovali jen ojedinéle, dikce jednotlivych autorti nabadala
k ¢eskému ,,dobyvani Krkono$“ - zatim alespon tim, Ze je budou Cesi ve
zvy$eném poctu navstévovat. Pfitom bylo zdtiraznovano, ze Krkonose vzdy
byly krajem narodnostné smiSenym, kde sice i nyni maji Némci pfevahu,
ale v mnoha mistech je historicky star$i ceské osidleni. Rada politické spra-
vy Jan Kamenicky napf. o narodnostnich pomérech v Krkonosich v roce
1925 napsal: ,,Méstys Jablonec [nad Jizerou] md z 1 270 obyvatel jen pouze
195 Némcii (23 %). Sousedni okres rokytnicky n. Jiz. Je jiz znacné znémdely,
md z 8 060 obyvatel pouze 974 Cechii, mésto Rokytnice nad Jizerou z 5 227
obyvatel pouze 496 Cechii, Novy svét [dnes soucdst Harrachova - pozn.
J. R.] z 1 410 obyvatel 343 Cechii. Cdst hor od Vrchlabi na sever je rovnéz
znaéné znémdéeld. Okres vrchlabsky md z 22 656 obyvatel pouze 2 160 Cechii

29  Po roce 1945 pripadla Polsku a byla pfejmenovana na Tkacze. Teprve v roce 1958
v dusledku tpravy ceskoslovensko-polské hranice se dostala na ceskoslovenské tzemi
a byla pfejmenovana na Harrachov.
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(9 %), mésto Vrchlabi z 6 833 obyvatel 1 281 Cechil, tedy okrouhle 18 % %.
Spindleriiv Mlyn z 1 278 obyvatel pouze 77 Cechii (6 %). Nejnémectéjsi
oblasti Krkonos je podhiifi Snézky. Okres trutnovsky je trochu vice osidlen
Cechy (z 42 464 obyvatel 3 925 Cechii, 9 %), mésto Trutnov z 14 584 obyvatel
2791 Cechii (19 %), naproti tomu viak okres marsovsky md z 9 073 obyvatel
pouze 165 Cechii (1,8 %) [...] V horskych chalupdch je vesmés obyvatelstvo
némecké. Némecké obyvatelstvo v méstech, méstysich i obcich, jez jsou cetné
navstévovany turisty, ovladd vsak ponejvice cesky jazyk aspor v mite nejnut-
néjsi; necht tedy cesky turista mluvi vsade cesky a vypomdhd si némcinou jen
v krajni nutnosti.“>

,Ceské tazeni do Krkono$“ se projevilo piedevsim v oblasti turistiky.
V roce 1927 byla podle projektu firmy FrantiSek Wiesner — Chrudim (poz-
déjsi Transporta Chrudim) zahdjena stavba kabinové lanovky z Janskych
Lézni na Cernou horu, kterd svou délkou 3 174 m a pfevyienim 644 m
patfila tehdy k nejdelsim v Evropé. Provoz byl zahdjen 31. fijna 1928.%!
Jizdné ¢inilo v roce 1937 nahoru 20 K¢, dola 12 K¢ a zpatecni 28 K¢.** Ne-
daleko horni stanice lanovky vznikla v roce 1929 Sokolska bouda, kterou
vybudovala Ceskoslovenska obec sokolskd. Sokolskd bouda se stala jednim
ze stiedisek ceské turistiky v Krkonosich a soucasti ,,¢eské expanze® do
téchto hor.** Prvnim spravcem Sokolské boudy se stal Jan Cerny, jenz poz-
déji predal spravcovstvi Janu Her¢ikovi z Vosecké boudy a sam odesel pro-
vozovat na tehdejsi dobu luxusni Horsky hotel Cerny, ktery postavil o kou-
sek dal v letech 1934-1935.> Krkonosské hrebeny se staly dostupnéjsi pro

30 Autor déile uvadi, Ze v Peci pod SnéZkou Zije jen jeden Cech a v Janskych Léznich
pouze $est Cechti. KAMENICKY, Jan: Krkonose. Pro potiebu ceskych turistii. Cestovni
kanceldr Josefa Uhra, Praha 1925, s. 23.

31 LAPACEK, Petr - OVSENAK, Petr - BOSACEK, Josef: Zmizelé koleje, zmizeld nddra-
zi. 111. Elektrické a lanové drihy, zabavni Zeleznice a dalsi. Albatros media, Praha 2022,
s. 255-256.

32 Utedni jizdni fdd Republiky ceskoslovenské. Letni obdobi 1937. Ministerstvo post
a telegrafi a Ministerstvo Zeleznic, Praha 1937, tabulka 137a, s. 238.

33 LAPACEK, Petr - OVSENAK, Petr - BOSACEK, Josef: Zmizelé koleje, zmizeld nddra-
Zi. I, s. 256.

34  Sokolska bouda, viz https://cs.wikipedia.org/wiki/Sokolska_bouda (citovano k 28. 12.
2022). Jan Her¢ik ziskal ndjem Vosecké boudy diky tomu, Ze Statni pozemkovy urad
prevzal v ramci pozemkové reformy ¢ast majetku Harrachti a vypovédél najem dosa-
vadnimu némeckému najemci Vosecké boudy Franzi Endlerovi. Pfipad muze slouzit
jako ptiklad podpory statu pri pronikani ¢eského hospodarského vlivu do Krkonos.
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$iroky okruh navs$tévnikd. Narodni jednota severoceska se snazila pro-
stfednictvim podpory ceské kolonizace ,,posunout ¢eské osidleni® k zem-
ské hranici, avSak s malym tspéchem. Mladé Narodni sjednoceni (mladez-
nicka organizace pravicového Narodniho sjednocenti, nastupce Kramarovy
Narodni demokracie) usporadala jako projev ¢eské pritomnosti v Krkono-
$ich ve dnech 4.-6. ledna 1936 I. celostatni lyzarské mistrovstvi k ucténi
propagatora ceského lyzarského sportu Jana Buchara.*

Oproti dobé pred prvni svétovou valkou se v horskych strediscich,
krkonosskych hotelich a boudach ceské strany Krkonos snizil zna¢né pocet
névitévnikd z fad fisskych Némct ze vzdélenéjsich oblasti. Mezi Ceskoslo-
venskem a Némeckem po celou mezivile¢nou éru sice existoval jednak
bezvizovy styk a jednak maly pohrani¢ni styk,* hranice v Krkonosich za-
stala otevfena a kazdy navstévnik, mohl ziskat na pockani od mistni ¢etnic-
ké stanice nebo stanice finan¢ni straze turistickou propustku do sousedni-
ho statu,” nicméné z Némecka prijizdélo na pocatku dvacatych let a pak
opét ve tricatych letech malo navstévnikt. Pri¢inou byla nejprve inflace
v Némecku, ktera pro vétsinu tamnich obcanti znamenala vyrazné zdrazeni
jakéhokoliv del$iho pobytu v zahranici, pak hospodafska krize a od nastu-
pu nacistli roce 1933 restriktivni devizova omezeni pfi nakupu zahrani¢ni
mény a vyvozu fi§skych marek. Vypadek risskonémecké klientely byl sice
¢astecné saturovan zvySenym poctem cCeskych navstévnika z vnitrozemi,
ovsem velka hospodarska krize v letech 1929-1934 zptisobila odliv i téchto
turistil. Stat se snazil turistiku Cechti v Krkonosich véemozné podporovat.
Ve dvacatych a tficatych letech byly napt. zavadény zvlastni turistické vlaky
o sobotéch z Prahy do Svobody nad Upou s ptipojem z Kuncic do Vrchlabi
a z Martinic do Jilemnice a Rokytnice nad Jizerou. Pro skupiny byly zave-

K Vosecké boudé viz LOKVENC, Theodor: Historie krkono$skych bud. Vosecka bou-
da. Krkonose Jizerské hory, listopad 1996, ¢. 11, s. 22-23.

35  Prvni celostdtni lyZaiské mistrovstvi Mladého Ndrodniho sjednoceni ve Lhoté Stépanic-
ké-Benecku ve dnech 4.-6. ledna 1936. Pamétni publikace. Risské vedeni Mladého Na-
rodniho sjednoceni, [Praha] 1936.

36  Vyhlaska ministra vnitra ¢. 66/1928 Sb. z. a n. ze dne 27. dubna 1928 o ulevach v po-
hrani¢nim styku s Némeckem. Sbirka zdkonii a natizeni stitu ceskoslovenského, roc.
1928, ¢astka 24, s. 291-293.

37 KAMENICKY, Jan: Krkonose, s. 23-24.
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deny pomérné vyrazné slevy.* Statni postovni sprava také rozsirila sit auto-
busovych linek navazujicich na zeleznice: Svoboda nad Upou - Janské Laz-
né, Svoboda nad Upou - Pec pod Snézkou, Polubny (dnes Kofenov) -
Harrachov.”

Mnichov a druha svétova valka

Tak jako vSude jinde v pohrani¢i ani v Krkonosich némecké obyvatelstvo
zaclenéni do Ceskoslovenska v roce 1918 nevitalo. Jak uz bylo feceno, po
vzniku nového statu dochdazelo k pomérné vyrazné cechizaci statniho
a bezpecnostniho aparatu, kdyz velka ¢ast dosavadnich uredniki a cetniki
byla postupné na pocatku dvacatych let propusténa ze sluzby s odtivodneé-
nim, ze neovladaji viibec nebo jen nedostatecné statni ,,éeskoslovensky*
jazyk. Situaci jesté zhorsila velkd hospodarska krize na pocatku tficatych
let, kdy doslo ke krachu velké casti podkrkonosskych textilnich tovaren
a sklaren a kdy zaroven mezi obyvatelstvem vzrostl zajem o mista ve statni
sluzbé (predevsim u posty a Ceskoslovenskych statnich drah), ktera ale uz
byla obsazena prevazné Cechy. Proto rovnéz v Krkonosich od ticitych let
silil vliv Sudetonémecké strany (SdP) usilujici o pripojeni celé pohrani¢ni
oblasti osidlené némeckym obyvatelstvem k naciondlnésocialistickému
Némecku.

Z pohledu Némct znamenal Mnichov skute¢né sjednoceni némecké-
ho obyvatelstva z obou ¢asti Krkonos. Pfipojeni k Némecku vnimali v prv-
nich mésicich i krkonossti Némci jako své narodni vitézstvi. Anexe byla
kromé toho doprovazena prechodnym hospodarskym vzestupem a likvi-
daci nezaméstnanosti. Az do vypuknuti valky v zafi 1939 také nacisticka
organizace Kraft durch Freude organizovala do Sudet, a tedy samoziejmé
i do Krkonos, pocetné zdjezdy Némcti ze ,,staré fise®, které na ¢as nahradily
vypadek ceskych turist, ktefi do Krkonos celkem logicky prestali jezdit.
K lepsimu zapojeni Krkono$ do dopravniho systému Némecka byly zave-

38 KRAL, Jerzy: Czechostowacja. Karkonosze. Czechostowackie Koleje Pafistwowe, s. d.,
s. 2.

39 HOFFMAN, Petr: Déjiny stdtni autobusové dopravy v Ceskoslovensku. II. dil. Postovni
autobusy 1919-1932. Andrej Hoffman ve spolupraci s Vydavatelstvim dopravni litera-
tury Litométice, Praha 2013, s. 72.
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deny nové statni autobusové linky, jako napf. pfimé spojeni Trutnova
se Schmiedebergem na druhé strané Krkono$ nebo s hlavnim stfediskem
Sudetonémecké zupy - Libercem.* Béhem druhé svétové valky ale turistic-
ky ruch postupné slabl, az témér uplné zanikl. Hotely a boudy se preménily
na lazarety a ozdravovny pro ranéné vojaky.

Nacisticky rezim znamenal pro vét$inu krkonosskych Némcti nakonec
zklamani. Tak jako v§ude tam, kde se néjaké uizemi pfipojuje k uz existuji-
cimu statu, prisel i v Krkonosich (a celém anektovaném tizemi) administra-
tivni a bezpecnostni aparat z ptivodniho teritoria, tedy z Némecka, takze
vétsinu urednickych mist, obsazenych doposud Cechy, zaplnili nikoliv
mistni Némci, ale Némci z fiSe. Pfipojeni k Némecku znamenalo pro muze
vojenskou sluzbu, z niZ se mnozi nevratili, a také zruseni véech spolki, na
které byli zvykli jesté z doby Rakouska. Necelych sedm let prislusnosti
k Némecku vedlo u mistnitho némeckého obyvatelstva spide k uvédomeént si
své odliSnosti od fisskych Némci; je jen mozné spekulovat, jak by tento
proces pokracoval po roce 1945, kdyby némecké obyvatelstvo nebylo vy-
sidleno.

Z ceského pohledu byly Krkonose za druhé svétové valky vnimany
jako néco, ,,co bylo nase” a ,,co jsme ztratili“. Jedinymi skute¢nymi horami
na uzemi Protektoratu Cechy a Morava zGstaly Beskydy, které skute¢né po
roce 1939 zaznamenaly rozkvét turistiky i zimnich sportt. Ceské tzem{
kon¢ilo kousek za Vysokym nad Jizerou a Jilemnici. Z Podkrkonosi byly
sice Krkono$e dobre vidét, av§ak staly se nahle fyzicky nedostupné. Od
vzniku Protektoratu Cechy a Morava byla totiz hranice mezi protektoratem
a Némeckem pro bézny styk uzaviena, a to bez ohledu na to, Ze protektorat
tvoril souc¢ast Némecké fise a od 1. fijna 1940 byl dokonce soucasti jeho
celniho uzemi. Piekroceni hranice mezi protektoratem a vlastnim Némec-
kem bylo nyni mozné jen na zakladé zvlastni propustky, k jejimuz vydani
bylo tieba uvést vazny divod. Samoziejmé, protektoratni hranice nebyla
obzvlast silné stfezena, a dala se tak predevsim v Podkrkonosi celkem
snadno prekrodit; za nedovolené prekroceni protektoratni hranice ptivod-
né hrozila jen pokuta nebo par dni vézeni v pfipadé jeji nedobytnosti; avsak
od poloviny roku 1942 bylo jeji nedovolené prekroceni stihano jiz velmi

40  Amtlicher Taschenfahrplan fiir das Sudetenland. Winterausgabe 1938-1939. Giiltig bis
14. Mai 1939. Deutsche Reichsbahn, Berlin 1938, tabulka 15164, s. 243, tabulka 1516p,
S. 245.
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prisné, stejné jako neopravnéné prekroceni hranice fise. Trestem byla po-
kuta do 150 fi$skych marek nebo trest vézeni, zpravidla v délce nékolika
mésici. Za faldovani ¢i zneuzivani propustek, pfedevsim za jejich prene-
chani cizi osob¢, byl stanoven trest vézeni nejméné na Sest mésict.*!

Situace po roce 1945

Se ztratou pohranic¢nich hor se ceské obyvatelstvo nesmifilo. Nejpozdéji od
roku 1944 bylo jasné, ze Némecko valku prohraje a pohranici se vrati k ob-
novenému ceskoslovenskému statu, coz se také v kvétnu 1945 stalo. V ces-
kém prostredi bylo znovuziskani ztraceného tizemi a vystéhovani némec-
kého obyvatelstva vnimano jako akt narodni spravedlnosti. Krkonose byly
nyni definitivné ,,nase®. Obnoveny ceskoslovensky stat zacal znovu a tento-
krat mnohem dtiraznéji podporovat ¢eskou kolonizaci pohrani¢nich hor,
avsak ta se prakticky zastavila v podhorskych méstech - Trutnové a Vrch-
labi.

Vystéhovani némeckého obyvatelstva mélo za ndsledek predeviim
opusténi horskych bud, protoze tam se cesti kolonisté nehrnuli. Vétsina
bud nebyla obsazena, ale stala se rekrea¢nimi zatizenimi rtiznych podnika
nebo soukromych osob z vnitrozemi. V lét¢ 1947 vznikl plan usporadat
v Trutnové v aredlu nékdejsi Faltysovy tovarny velkou vystavu, ktera by do-
kumentovala ¢esky charakter Krkonos; je celkem charakteristické, ze po-
dobna vystava — ovéem némecka - se v Trutnové konala uz roku 1890. Pti-
pravy se protahly, a tak po inorovém prevratu musela byt koncepce vysta-
vy z politickych divodu ¢astecné upravena tak, aby byla demonstrovana
vedle ¢eské minulosti i socialisticka vystavba regionu. Vystava pod ndzvem
»Praci k socialismu® byla nakonec oteviena teprve v roce 1949 a trvala od
12. ¢ervna do 31. srpna, pfi¢emz misto ocekavanych 400 000 platicich na-
vstévniki jich nakonec pfislo jen 274 000.*

41 Pafistrafverordnung vom 27 Mai 1942. Reichsgesetzblatt vom 30 Mai 1942, Teil L,
S. 248. RYCHLIK, Jan: Severni hranice Cech a pohraniéni styk se Saskem a Pruskem,
s. 90.

42 LAPACEK, Petr - OVSENAK, Petr - BOSACEK, Josef: Zmizelé koleje, zmizeld nadra-
zi. I1I., s. 186-188.
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Pro dalsi rozvoj turistiky a lepsi pfistupnost hor nechal novy lidove-
demokraticky rezim v roce 1947 vybudovat jednomistnou sedackovou la-
novka ze Spindlerova Mlyna na Plén,* druhou lanovku tohoto typu u nds.*
Ve Spindlerové Mlyné se také pozdéji objevily prvni lyzaiské vleky, coz
z n¢j ucinilo hlavni stfedisko zimnich sporti v Krkonosich. V roce 1947
byla zahdjena montaz dvousedackové lanovky z Pece pod Snézkou na Snéz-
ku, kterd zahdjila provoz v roce 1949.° Nejvy$si hora Cech se tak stala
snadno a bez vétsi namahy dostupna nejsir$im vrstvam obyvatelstva. Jizd-
né nahoru ¢inilo v roce 1951 40 K¢s, zpatecni jizdenka 60 K¢,* po ménové
reformé v roce 1953 jednim smérem 8 K¢s a zpatecni 12 K¢s, coz skute¢né
nebylo mnoho.” Jako propagace novych, ceskych a ,lidové-demokratic-
kych“ Krkono$ byl uspoiadén ve dnech 11.-13. brezna 1955 ve Spindlerové
Mlyné zavod branné zdatnosti; ten byl oznacen jako ,,zimni ¢ast 1. ¢esko-
slovenské spartakiady“*® To, Ze nyni Krkonose slouzi predevsim rekreaci
pracujicich, bylo vydavano za akt socidlni spravedlnosti, ktery byl ale kla-
den do souvislosti s vystéhovanim némeckého zivlu. V priavodci po Krko-
nosich z roku 1953 napt. ¢teme: ,,Po roce 1945 vstoupily také Krkonose do
nového obdobi svého Zivota. Dosavadni jejich kolonisté, Némci, ktefi za néko-
lik stoleti po svém prichodu zatlacili piivodni obyvatele jejich [!] do podhiiti,
Cechy, také nékdejsi strdzce zemskych hranic a zejména strdznich cest, z je-
jich pidy, byli svym privodem hlavné ze Styrska, Tyrol ¢ z Némecka, a po-
stupné je vytlacovali také ze vsech podkrkonosskych mést, piivodné ceského
zalozeni. Dozili se zndmého feseni. Dnes Krkonose obyviny jsou ceskym Ziv-

43 Lanova dréha Spindleriiv Mlyn - Plan, viz https://cs.wikipedia.org/wiki/Lanov%C3%
Al_dr%C3%Alha_%C5%A0pindler%C5%AFv_MI1%C3%BDn_%E2%80%93_
P1%C3%A1%C5%88 (citovano k 28. 12. 2022)

44  Prvni sedackova lanovka byla postavena v roce 1940 z Raztoky na Pustevny v Besky-
dech. Slo tehdy o prvni lanovku tohoto typu nejen u nés, ale i v celé Evropé. LAPA-
CEK, Petr - OVSENAK, Petr - BOSACEK, Josef: Zmizelé koleje, zmizeld nddrazi. III.,
s.273-274.

45 STEC, Tadeusz: Sudety zachodnie, s. 374. https://cs.wikipedia.org/wiki/Lanova_dra-
ha_Pec_pod_Snézkou_Snézka (citovano k 28. 12. 2022).

46  Jizdni #6d CSD, zima 1951/1952, s. XXXVII.

47 Jizdni vdd CSD, Iéto 1955, s. 31. Jizdné na lanovce §pindler1°1v Mlyn - Plan v té dobé
¢inilo za jizdu nahoru 3 K¢s, dolt 2 K¢s. Viz tamtéz, tabulka 4p, s. 123.

48 VECHET, Oldtich (ed.): 1. celostdtni spartakidda. Zimni dst. Sokolsky zdvod branné
zdatnosti 1955. Krajsky vybor Svazarmu - Turista, Hradec Kralové — Praha 1955.
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lem, a tak vsude zde se ozyva Cesky jazyk a zpév radostné prdce, kterd celé
Krkonose proménila také v misto oddechu pracujicich. Dnes proto uz nejsou
mistem, kam diive zajizdéla smetdnka, tyjici z mozolu a potu druhych.“*

Vysidlené némecké obyvatelstvo si v té dobé hledalo tézce nové misto
v povale¢ném Némecku, kam si krkonossti Némci odnesli i vzpominky na
svij pivodni domov. Rok 1945 znamenal nejen vysidleni Némct z ceské,
ale takeé ze slezské casti Krkonos, protoze celé izemi Dolniho Slezska pfi-
padlo Polsku. V sovétské okupac¢ni zoné, kde v roce 1949 vznikla Némecka
demokratickd republika, ufady netrpély zadné spolky vysidlenci, které se
snazily rozptylit, naproti tomu v demokratické Spolkové republice Némec-
ko nebyly samozfejmé sdruzovani sudetskych a slezskych Némct ¢inény
zadné prekazky. Spolky vysidlencii z obou stran Krkono$ zacaly postupné
vydavat vzpominkové vlastivédné publikace o jednotlivych mistech, pro-
stiednictvim kterych si udrzovali o misté svého ptivodu povédomi.* Poz-
déji, predevsim po roce 1989, zacali houfné navstévovat svd rodna mista
a Casto také pecovat o mistni pamatky, jako jsou hrbitovy, kostely apod.
Timto zptsobem ani po vysidleni neztratily Krkonose jako misto paméti
pro fadu Némcti sviij vyznam.

Inkorporaci Dolniho Slezska do Polska se Krkonoge staly i polskymi
horami. Slezska ¢ast Krkono$, ozna¢ovana jako ,,ziemia jeleniogérska“ byla
podobné jako Dolni Slezsko prezentovand jako soucast davnych polskych
uzemi, které udajné pripojil k Polsku uz pred rokem 990 prvni historicky
dolozeny polsky panovnik, knize Mések (Mieszko) L' Slo ovsem o dost po-
chybnou argumentaci opirajici se o poméry z doby pred nékolika staletimi:

v

»zielenogorska zemé“ od roku 1138 totiz nepatfila pfimo Polsku, ale naleze-

49 PALOUS, Radim - KRAL, Jiii: Krkonose. S mapkou ptirodnich rezervaci. 2. doplnéné
a prepracované vydani. Cedok, Praha 1953, s. 27.

50 Viz napt. PICHLER, Hans — PREDIGER, Ernst: Die Alte Heimat Oberhohenelbe im
Riesengebirge. Heimatkreis Hohenelbe/Riesengebirge, Marktoberdorf 2002; téz PICH-
LER, Hans: Heimatkunde von Rochlitz im Riesengebirge und Umgebung. Heimatkreis
Hohenelbe/Riesengebirge, Marktoberdorf 1991 (vyslo také ¢esky: PICHLER, Hans:
Stard vlast Rokytnice v KrkonoSich. Mésto Rokytnice nad Jizerou, Rokytnice nad Jize-
rou 2021); WEISS, Otto - EICHMANN, Christan: Die alte Heimat Arnau and der
Elbe im Riesengebirge. Heimatkreis Hohenelbe/Riesengebirge, Marktoberdorf 2004.

51 Slo chronologicky o tato knizectvi: vratislavské (1138-1248), lehnické (1248-1278),
lvovecké (1278-1286) a javorské, resp. svidnicko-javorské (1286-1392). STEC, Tade-
usz: Sudety zachodnie, s. 19-21.
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la postupné k nékolika udélnym piastovskym knizectvim, a pak roku 1392
pripadla k zemim Koruny ¢eské, v jejichZ ramci ztistala az do roku 1742, kdy
ji ziskalo Prusko. I kdyz ptivodni obyvatelstvo podhtifi bylo slovanské, neda
se v této dobé jednoznacéné tvrdit, Ze §lo o Polaky. Uz ve 13. stoleti byla oblast
osidlena némeckymi kolonisty, coz uznavali i polsti autofi.”* Tim se etnicky
charakter tzemi uz v dobé pfislusnosti k ¢eskym zemim rychle ménil
a v dobé, kdy uzemi ziskalo Prusko, byla oblast uz etnicky jednozna¢né né-
meckd. Odevzdani izemi Dolniho Slezska a posunuti polské zapadni hrani-
ce na Odru a Luzickou Nisu bylo ve skute¢nosti jen kompenzaci za tzemi
zabrana Polsku Sovétskym svazem na vychodé. Ziskand Gzemi na zapadé ve
vétsiné pripadu historické vazby na Polsko neméla.

Polské obyvatelstvo prichozi po roce 1945 pochazelo zpravidla z tzv.
krest, tj. vychodnich oblasti anektovanych SSSR, anebo $lo o bezzemky
a malorolniky centrdlniho Polska, takze nemélo ke Krkonosim zadny
vztah. Polska kolonizace Krkonos se bezprostiedné po valce tykala prevaz-
né jen podhorskych mést. Mélo to i politické diivody: hranice s Ceskoslo-
venskem byla tehdy z polské strany pomérné prisné stiezena, protoze tudy
vedly kuryrni trasy polského protikomunistického odboje do americké
okupaéni zény Némecka. Pres Krkonose do Ceskoslovenska a dale do Ba-
vorska utikalo rovnéz mnoho Polaki nesouhlasicich s novym rezimem.*
Veétsi ¢ast slezskych Krkonos byla proto v prvni poloviné padesatych letech
prohldsena za ptihrani¢ni zénu se zvlastnim rezimem. Trvale bydlici osoby
musely mit zvlastni povoleni k pobytu, turistim bylo povoleno pohybovat
se mimo obce pouze ve dne a jen po stanovenych cestach.’* Od roku 1948
byl rovnéz omezen piistup na samotnou hranici a pohyb po hrani¢ni cesté,
kam byl vstup mozny jen po predchozim povoleni polskych organii.> Tepr-
ve od druhé poloviny padesatych let se situace zac¢ala ménit. V letech 1957-
1959 byla vybudovana sedackova lanovka z Karpacze na Kopu (1375 m n.
m.), odkud bylo mozné snadno vystoupit na Snézku, prezentovanou nyni

52 STEC, Tadeusz - WALCZAR, Wojciech: Karkonosze. Zarys monograficzny. Sport i tu-
rystyka, Warszawa 1954, s. 48-49.

53 STOLA, Dariusz: Kraj bez wyjscia? Instytut Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk,
Warszawa 2010, s. 41-43. I na ¢eskoslovensko-polské hranici byl vytvofen kontrolni
pas, avSak na rozdil od polské hranice s NDR zde nebyly vybudovany draténé prekaz-
ky.

54 STEC, Tadeusz - WALCZAR, Wojciech: Karkonosze, s. 80.

55 DOSTAL, Jaroslav: Krkonose, s. 12; PALOUS, Radim - KRAL, Jiti: Krkonose, s. 87-88.
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jako ,,nejvyssi horu ziskanych uzemi®“*® Otevrela se fada novych nocleha-
ren (schronisk), vétsinou v objektech vybudovanych jiz v pruském obdobi.

Od letni sezony 1961 byla na oblast Krkonos rozsifena platnost doho-
dy o turistickém pohrani¢nim styku, uzavienda pivodné v roce 1955 pro
oblast Vysokych Tater. Zcela byla pro obc¢any obou statt znovu zpfistupné-
na pohrani¢ni cesta, nazvana nyni ,,Cestou ¢eskoslovensko-polského pra-
telstvi“>” Nasledujici rok byl region turistické konvence rozsifen, takze za-
hrnoval i oblast podkrkono$skych mést.’® Tak byly znovu navazany i kon-
takty obyvatel obou stran Krkono$, byt $lo nyni o obyvatele, ktefi ani
z jedné strany neméli v oblasti své kofeny. V obdobi normalizace se hranic-
ni cesta a také hranice na Snézce staly mistem setkavani ¢eskych a polskych
disidentt.. Prvni takova schiizka se uskutecnila 27. ¢ervence 1978.* Setkani
se stala v roce 1981 podnétem k zalozeni Polsko-ceskoslovenské Solidarity
(Solidarnos¢ Polsko-Czecho-Stowacka), jejiz ¢innost byla sice vyjime¢nym
stavem a uzavienim hranic pferusena, avsak po jeho zruseni (22. ¢ervence
1983) znovu ¢astecné obnovena, a nakonec v roce 1987 postavena na novy
organiza¢ni zaklad v podobé Kruhu pratel Polsko-c¢eskoslovenské Solidari-
ty (Krgg Przyjaciét Solidarnosci Polsko-Czechostowackiej).*

56 STEC, Tadeusz: Sudety zachodnie, s. 64, s. 374.

57  Vyhlaska ministra zahrani¢nich véci ¢. 80/1961 Sb. ze dne 4. ervence 1961 o dohodé
mezi CSSR a PLR o rozsiten{ turistické oblasti a o zméné jednotlivych ustanoven{
timluvy mezi vladou CSR a PLR o pohrani¢nim turistickém ruchu, podepsané v Pra-
ze 8. z&H 1955 (&. 29/1955 Sb.). Sbirka zdkonii Ceskoslovenské socialistické republiky,
ro¢. 1961, ¢astka 37, s. 273-277.

58  Vyhldska ministra zahrani¢nich véci & 61/1962 Sb. o dohodé mezi CSSR a PLR o roz-
Sifen{ turistické oblasti a 0 zméné jednotlivych ustanoveni umluvy mezi vlidou CSR
a PLR o pohrani¢nim turistickém ruchu, podepsané v Praze 8. zari 1955 (vyhlaska
¢.29/1956 Sb.) a pozménéné vyménou not dne 20. kvétna 1961 (vyhlaska ¢. 80/1961
Sb.). Sbirka zdkonti Ceskoslovenské socialistické republiky, ro¢. 1962, ¢astka 32, s. 300-
302. Podrobnéji viz VOTRUBEC, Ctibor -~ CERENSKY, Mita: Turistickd oblast pol-
skych Krkonos v ramci Ceskoslovensko-polské konvence. Pfiloha k priivodci ,,Krkonose®.
Sportovni a turistické nakladatelstvi, Praha 1963, s. 24 a ndsl.; STEC, Tadeusz: Karko-
nosze. Obszar konwencji turystycznej w CSRS. Sport i turystyka, Warszawa 1962,
s.4-8.

59 KAMINSKI, Lukasz - BLAZEK, Petr - MAJEWSKI, Grzegorz: Hranicim navzdory.
P#ibéh Polsko-ceskoslovenské solidarity. Ustav pro studium totalitnich rezim, Praha
2017,s. 112.

60 Tamtéz,s. 174-175.
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Pro generaci Polakd, kterd se jiz narodila na tizemi Dolniho Slezska
a nepochazela z vychodnich polskych oblasti anektovanych do SSSR, se po-
stupné i Krkonose staly novymi polskymi, tj. z polského pohledu ,,nasimi
horami®. Totéz platilo o Snézce. V roce 1981 horsky viidce a ¢len vedeni
Sdruzeni sudetskych® privodct (Kofo Przewodnikow Sudeckich) Jerzy Jan
Pokoj (nar. 1955) pii prilezitosti tfistého vyroci vysvéceni kaple svatého
Vaviince na Snézce navrhl kazdoro¢ni pout na Snézku vzdy 10. srpna
»k ucténi sv. Vavtince a pamatky sudetskych horskych pravodct® Ovsem,
vyhlaseni vyjimec¢ného stavu v Polsku (13. prosince 1981) a nasledné dlou-
hodobé uzavieni ceskoslovensko-polské hranice spojené se suspendova-
nim malého pohrani¢niho a turistického styku v Krkonosich ze strany ces-
koslovenskych uradt znamenaly odsunuti celého projektu az do devadesa-
tych let.®> V roce 2000 byla kaple restaurovana a o rok pozdéji zde
slavnostné slouzil prvni msi lehnicky (Legnica) biskup Tadeusz Rybak.®
Pouté z obou stran Krkono$ se 10. srpna ke kapli konaji dodnes a slouzi
zéroven ke sblizovani Cecht a Polaki (pouti se v minulosti ztG¢astiovali
napt. i prezidenti Ceské republiky a Polska Vaclav Klaus a Bronistaw Ko-
morowski ¢i ¢esky primas Dominik kardinal Duka). Krkonose se tak za-
psaly i do polské narodni paméti, byt zde samozfejmé nehraji a ani nemo-
hou hrat takovou roli jako v ¢eském ¢i predevsim dfive v némeckém pro-
stiedi.

61 'V polétiné ma vyraz Sudety jiny vyznam neZ v Cechdch, rozumi se jim pohoii na
¢esko-polské hranici od Krkono$ na zapadé az po Kralicky Snéznik a Jeseniky na vy-
chodé.

62 K tomu viz podrobné WALCZAK, Jan: Solidarno$¢ Polsko-Czechostowacka w walce
o maly ruch graniczny po 1990 r. Slgski Kwartalnik Historyczny Sobétka, 2021, rocz-
nik LXXVI, Nr. 4, s. 95-110, viz http://repozytorium.uni.wroc.pl/Content/133041/
PDF/04_%20]_Walczak_Solidarnosc_Polsko-Czesko_slowacka_w_walce_o_maly_
ruch_graniczny.pdf (citovano k 29. 12. 2022).

63  Kaplica Sw Wawrzyrica na Sniezce, viz https://pl.wikipedia.org/wiki/Kaplica_%C5%
9Bw._Wawrzy%C5%84ca_na_%C5%9Anie%C5%BCce (citovano k 29. 12. 2022).
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MISTA PAMETI VE FILMOVE TVORBE
A VE SKOLNI VYUCE
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Druha svétova valka, SNP a stalinismus.
Rekonstrukce pameéti, traumatu
a politikum v Ceskoslovenské kinematografii
Sedesatych let

JAN BARTA

»Pane Prochdzka, koupil jsem si listek na film Kocdr do Vidné. Je mi lito ctyt
vyhozenych korun. Kde je, feknéte mi, ve filmu ten kocdr? A co je to za blbost,
motat se pordd v lese? Myslim, Ze vam luplo v bedneé.”!

Vsem v ndzvu uvedenym uddlostem, rdmovanym piiblizné roky 1939-
1953, a jejich filmovym obraziim v ceskoslovenské kinematografii $edesa-
tych let bylo spolecné, Ze se v dobé jejich natoceni jednalo o vyrazné aktu-
alni témata. Dano to bylo fadou ¢initeli - jejich soudobosti, kratkym caso-
vym odstupem, charakterem kolektivniho prozitku, kdy byla spole¢nost
jako celek vystavena mezni zku$enosti s nasilim nacismu a posléze stalinis-
mu anebo politickym a ideologickym vlivim povale¢né diktatury, jez vy-
kladem déjin prostfednictvim umeélecké tvorby legitimizovala sama sebe.
Pozdéjsi revize pohledu na minulost, jez se v ¢eskoslovenském pripadé
uplatnily pfedev$im pravé od sedesatych let, nebyly nijak vylu¢nym proce-
sem. K obdobnym posuntim dochazelo s odstupem pfiblizné jedné pomy-
slné generace v kinematografii francouzské, italské, u tvirct tzv. polské
filmové skoly a v dal$ich zemich - v téch se statné socialistickym zfizenim
predevsim v souvislosti s mirou jejich aktualni liberalizace. Pozornost na-
sledujiciho textu, uvedeného ukazkou anonymniho dopisu adresovaného
scenaristovi Janu Prochazkovi, se vybérové zaméii na nékteré z ¢eskoslo-
venskych hranych filma druhé poloviny této dekady, jez patfily mezi nosi-
tele pfehodnocovani traumatickych momentti nedavné minulosti. Bez na-
roku na vycerpavajici vyklad sleduje zamér problematizovat tyto revizio-
nistické reprezentace ve vztahu ke kolektivné sdilenym hodnotdm a zvazit
mozny dopad nové nastolovaného narativu na jejich tehdejsi recipienty.

1 PROCHAZKA, Jan: Politika pro kazdého. Mlad4 fronta, Praha 1968, s. 141.
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Podle francouzské filmové védkyné prislusné k paradigmatu ,,nové fil-
mové historie Michele Lagnyové se lze domnivat, ze motivace a soudy
publika jsou do zna¢né miry determinovany kritickou recepci uméleckych
dél v tisku - at uz na strankach specializovanych casopisti, anebo kultur-
nich rubrik béznych periodik. Zaroven v§ak dodava, Ze tento vliv je obtizné
blize konkretizovat.> Néktefi badatelé navrhuji zkoumat kulturni pamét
kvalitativnim sociologickym vyzkumem v podob¢ interview anebo struk-
turovanych dotaznikd, u nichZ jsou vSak moznosti zmapovani zkusenosti
a dobovych postoji realného publika limitovany ¢asovym odstupem, osob-
ni paméti jedince i omezenym potencidlem na dosazeni dostate¢né repre-
zentativniho vzorku recipientt.’ K problému lze také pristoupit z kvantita-
tivniho hlediska, tj. zohlednit navs$tévnost jednotlivych snimki a posléze
zamérit pozornost na komparaci obsahti dil¢ich reprezentaci a jejich kritic-
ké diskursivni odezvy, potazmo pfibuzného diskursu historiografického se
symbolickymi vyznamy, jez definovaly kulturni pamét a identitu spolecen-
stvi.

V ramci tohoto zvoleného pristupu jsou terminologie a zakladni meto-
dologickd vychodiska a prevzaty z klasického konceptu kulturni paméti
Jana Assmanna, formulovaného ramcové ve studii Kolektivni pamét a kul-
turni identita® a komplexné rozpracované v monografii Kultura a pamét.®
Kulturni pamét ma v tomto pojeti své ,,pevné body", tedy osudové udalosti
minulosti. V ramci nasi aplikace za né dosadme Slovenské narodni povsta-
ni, konec druhé svétové valky a napt. vyse¢ epochy stalinismu, kterou byla
kolektivizace venkova pocatkem padesatych let.° Vzpominka na né je udr-

2 LAGNYOVA, Michele: Stavenisté filmové historie. Socialné-kulturni praxe. In: SZC-
ZEPANIK, Petr (ed.): Novd filmové historie. Antologie soucasného mysleni o déjindch
kinematografie a audiovizudlni kultur. Herrmann a synové, Praha 2004, s. 46-48.

3 SZCZEPANIK, Petr (ed.): Novd filmové historie, s. 27-28.

4  ASSMANN, Jan: Kolektivni pamét a kulturni identita. In: KRATOCHVIL, Alexander
(ed.): Pamét a trauma pohledem humanitnich véd. Komentovand antologie teoretickych
textii. Akropolis, Praha 2015, s. 50-61.

5  ASSMANN, Jan: Kultura a pamét. Pismo, vzpominka a politickd identita v rozvinutych
kulturdch starovéku. Prostor, Praha 2001.

6  Mimo sledovanych snimki se destaliniza¢ni paradigma uplatnilo vyrazné napr.
ve snimcich Cesta hlubokym lesem (Stépan Skalsky, 1963), Uplné vytizeny chlap
(Vladimir Cech, 1965), Kazdy den odvahu (Evald Schorm, 1965), Ohlédnuti (An-
tonin Masa, 1968). Z filmu tzv. trezorovanych bezprostfedné po jejich vzniku, jez
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zovana ,kulturnim formovanim®“ (tedy texty, obrady, pamatniky - zde sle-
dovanymi uméleckymi literarnimi a filmovymi reprezentacemi) a ,,institu-
cionalizovanou komunikaci® (recitace anebo vefejna vystoupeni zastoupe-
na napf. oficidlnimi projevy reprezentujicimi diskurs mocenského pole
predstavitelti KSC a statu). Assmann uvedeny postup oznacuje jako ,figury
vzpominani®, pravé jejich pomoci se historické udalosti stavaji idejemi ane-
bo symboly.” Z jednotlivych atributd kulturni paméti pracuje v textu dale
s »konkretizaci identity“ Jeji pomoci uchovava kulturni pamét v ramci
konkrétniho spolecenstvi ,soubor védéni, od néhoz je odvozovano védo-
mi jednoty a jedine¢nosti. Umoznuje skupinové vymezeni v pozitivnim
(»toto jsme my“) i negativnim (,toto je nas protiklad“) smyslu. Protoze
snaze reformistl o prosazeni alternativni ideologie bylo nutné dodat legiti-
mizacni opory, sledujeme tedy rovnéz zptisob, jakym zachazeli s domaci
kulturni paméti ve vztahu k identité Cechii a Slovékd poloviny Sedesatych
let. S tim souvisi dalsi kli¢ova kategorie, a to ,,rekonstruktivita“ kulturni pa-
méti — minulost neni v paméti uchovana, ale naopak soustavné reorganizo-
vana s ohledem na proménujici se referen¢ni ramec ,,postupujici pritom-
nosti‘. Jinak feceno, ztistane v ni jen to, co je schopna dana spole¢nost
v dané dob¢ rekonstruovat.®

V piipadé sledované druhé svétové valky je mozno se opravnéné do-
mnivat, Ze se sebeidentifikace Cechti i Slovakil vyznacovala po roce 1945
setrvale po dvé dekady i nadéle vyrazné nacionalnimi rysy. Urcujici, stéZej-
ni a setrvaly vliv na to pfirozené mél vice nez co jiného nacionalismus vy-
hroceny véle¢nym zazitkem. Tyto kontinuity zistavaly platné také navzdo-
ry nejednozna¢nému vztahu mezi marxismem a konkrétnimi nacionalni-
mi politikami, s nimz se potykaly jednotlivé komunistické staty po druhé
svétové valce a na ktery upozornuji napt. Michal Kopecek anebo Pavel Ko-
lar.° Na rozdil od Polska, Madarska anebo NDR se podaftilo v ¢eskosloven-

méli divaci moznost zhlédnout az po roce 1990, sem potom spadaly snimky Skfi-
vdnci na niti (Jiti Menzel, 1969), Ucho (Karel Kachyna, 1969) a Smutecni slavnost
(Zdengk Sirovy, 1969).

7 ASSMANN, Jan: Kolektivni pamét a kulturni identita, s. 54-57.

8  Srov. ASSMANN, Jan: Kultura a pamét, s. 42.

9  KOPECEK, Michal: Hleddni ztraceného smyslu revoluce. Zrod a pocdtky marxis-
tického revizionismu ve stfedni Evropé 1953-1960. Argo, Praha 2008, s. 119-136.
Podobné Pavel Kolar vystizné poznamenava, Ze ve vztahu mezi vlastnim ja (stra-
na) a jinym (ndrod) $lo o kolisdni mezi spojenectvim a protivenstvim. KOLAR,
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ském pripadé uvedeny rozpor prekonat ziejmé nejvice zdarilym a Zivot-
nym zpisobem. Ustfedni konstitutivni ulohu pro ,,formovani“ kulturni
paméti v povale¢ném obdobi méla nepochybné zvlasté komplexni ,,nejed-
lovska®“ konstrukce, na jejimz ptidorysu bylo vyusténi domaciho pribéhu
prezentovano jako propojeni marxistické interpretace s obrozeneckymi
»narodnimi tradicemi® Z ceského historického mysleni je v identitotvor-
ném smyslu tfeba zohlednit dalsi udalosti ¢eskych a ¢eskoslovenskych dé-
jin, z nichz bylo vyvozovano (pfinejmensim v ¢eské spolecnosti) jiz od ¢asti
narodni emancipace 19. stoleti tradicné zakofenéné antinémectvi, coz
symbolicky i fakticky dospélo k rozuzleni v podobé rozchodu obou spole-
¢enstvi formou tzv. odsunu po roce 1945 a jiz zminénych, dobovou logikou
opodstatnénych naciondlnich vasni. S témito trendy korespondoval také
obrat v politice KSC, kterd rovnéz v pribéhu let 1939-1945 opustila svij
internacionalni charakter, nebot po valce komunisté rovnéz vystupovali ve
vztahu k Némctim z nacionalnich pozic. Oficidlné formulovana pamétova
politika v sobé méla obsazeny nacionalni prvky i s ohledem k aktualni za-
hrani¢né-politické situaci po roce 1948 a navzdory oficidlné proklamova-
nym stanoviskiim ve vztahu k NDR nalezela rovnéz antinémecka rétorika
k politickym argument@im, napf. vici ,,zapadonémeckému revansismu®.
Vérohodnost vladnuti, naroku KSC na drzeni a vykon moci byla vyvozova-
na také od ucasti komunisti v protinacistické rezistenci, ustici zejména
s koncem valky do naciondalné charakterizovaného ,narodné-osvoboze-
neckého boje“ a ,lidové-demokratické” revoluce.”” Uvedené teze instru-
mentalizované v nékdejsi politice paméti, ve smyslu ,,figur vzpominani®
podporené rovnéz cetnymi uméleckymi reprezentacemi, byly nicméné
v poloviné Sedesatych let vystavovany vyzvam k jejich pfehodnocovani.
Obrazné mozno poveédét, Ze heroické motivy povstalcti Némé barikddy, ja-
kozto jednoho z referen¢nich dél reprezentujicich ustalenou formu kultur-
ni vzpominky na konec valky, mély byt ,,rekonstruktivné nahrazeny."

Z ustalenych vykladu patfil v prvni poloviné Sedesatych let k prvnim
z vyrazné demaskovanych napt. mytus partyzansky (ale také nékteré stere-

Pavel: Soudruzi a jejich svét. Socidlné myslenkovd tvdrnost komunismu. Naklada-
telstvi Lidové noviny, Praha 2020, s. 147.

10 K tomuto paradigmatu blize viz SOMMER, Vitézslav: AngaZované déjepisectvi:
stranickd historiografie mezi stalinismem a reformnim komunismem (1950-1970).
Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 2011, napt. s. 200-229.

11  Némda barikdda (Otakar Véavra, 1949).
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otypizace némeckych protivniki), a to ve snimku Smrt si fikd Engelchen
(Jan Kadar - Elmar Klos, 1963), ktery byl ve své dobé veletispésny a zaro-
veni i nebyvale dynamicky.'> Uvodem jiz zminény Prochézka tak spolu s re-
zisérem Karlem Kachynou poprvé ucinil v pohledu na posledni dny valky
perspektivou malého chlapce ve filmu Af Zije republika (1965). Tematizova-
li v ném kolaboraci, drancovani majetku a obecné fadu dal$iho problema-
tického jednani v celé, komplexné vykreslené venkovské komunité."”> Obé-
ma sledovanym filméim - tedy stejnojmenné filmové adaptaci Mnackova
romanu Smrt si fikd Engelchen z roku 1959 a Prochazkové a Kachynové
snimku - byla (motivicky i dobou vzniku) blizko dvojice vyrazné podob-
nych reprezentaci minulosti — v obou pripadech jiz zcela piivodnich pro-
jektt slovenské kinematografie. Autorsky za nimi stali rezisér Stanislav Ba-
rabas a scendrista Ivan Bukovcan, ktefi podobné jako u filmu Af Zije repub-
lika nejprve uzili obdobného piistupu pohledu na valku oc¢ima déti ve
snimku Pieseri o sivom holubovi. Film z roku 1961 se vyznacoval obecnym
protivalecnym apelem a obdobné jako snimek Af Zije republika zachazel
s motivem pred¢asného dospéni jednoho z protagonistii, vyvolaného zku-
$enosti s valkou." Za relativizujici motiv 1ze oznacit postavu ludackého uci-
tele chlapci, ktery se zapoji do partyzanského boje v horach, nicméné po-

12 Oficialné zhlédlo film od jeho uvedeni do roku 1970 priblizné 1 256 000 divakd.
Udaje o navstévnosti, stejné jako ve vech dalsich uvadénych ptipadech nize, jsou
prevzaty z interniho tisku uspotadaného Jitim HAVELKOU, Ceskoslovenské fil-
mové hospoddistvi 1966-70. Ceskoslovensky filmovy tstav, Praha 1976, s. 282
297.

13 Diskusi nad filmem Smrt si fikd Engelchen v $ir$im kontextu viz in: BARTA, Jan:
Kadar, Klos a Wajda. Pokus o srovnani valecné demytizace v Ceskoslovenské
a polské kinematografii 50. a 60. let. In: PAZOUT, Jaroslav - PORTMANN, Kate-
fina (eds.): Ve stinu vdlky. Protektordt Cechy a Morava, Slovenskd republika, Risskd
Zupa Sudety a dalsi odtrzend Ceskoslovenskd tizemi v letech 1938/39. Ustav pro
studium totalitnich rezimit - Technickd univerzita v Liberci, Praha 2019, s. 422
423; obdobné ke snimktim Af Zije republika a Kocdar do Vidné véetné dobové re-
cepce a vztahu k dobové historiografii blize BARTA, Jan: At Zije republika — Ko¢4r
do Vidné. Dvojice reinterpretaci druhé svétové valky v kontextu $irsi diskuse
60. let. In: tamtéz, s. 398-416.

14  Pieseri o sivom holubovi zhlédlo piiblizné 889 000 divaku (z toho asi 424 000
v Ceskych zemich a 465 000 na Slovensku). Film Af Zije republika potom od uve-
deni v roce 1965 vidélo priblizné 171 000 navstévnikd. U obou snimkii je ale tie-
ba vzit v potaz skute¢nost, Ze byl promitan $kolnim skupinam.
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sléze dezertuje a navraci se do rad gardisttl. Pieseri o sivom holubovi vsak
navzdory svym formalnim kvalitdim nepiekracovala dosavadni ramec he-
roizace urcitych postav, zejména partyzant a prislu§nikd sovétské armady
v jejich fadach, anebo neakcentovala tcast slovenské armady na SNP, ¢imz
doposud odpovidala dobové platnému a vyrazné politicky exponovanému
vykladu udalosti roku 1944 na Slovensku.'

K povstaleckému a partyzanskému namétu se pak Stanislav Barabas
a Ivan Bukovcan vratili o ¢tyfi roky pozdéji, a to jiz vyrazné relativizujicim
filmem Zvony pre bosych (1965). Dvojice partyzant v ném zajme Sestndcti-
letého némeckého vojaka, nicméné navzdory ptivodnim tmyslim jej neza-
stieli. Ve druhé ¢asti snimku vstoupila do déje rovnéz zZenska protagonistka
ztracend ve viru véle¢nych udélosti, jez se také sexudlné sblizila nejprve
s jednim z partyzant a posléze inicia¢né také s mladikem. Véle¢ny prozitek,
spole¢né zazité strasti z prechodu hor i zranéni jednoho z povstalct vyusti-
ly nakonec do obecné lidské blizkosti nesourodé skupiny. Humanistickym
poselstvim, konkrétné odmitnutim dal$iho zabijeni, bylo tak v dusledku
ramovano jedndni vSech postav, a to i v pripadé mladého Némce. Ten tak
neucini ani na rozkaz velitele némecké jednotky, jez v gradujicim zavéru
vSechny doty¢né dopadne. Mladik je proto zastfelen pro zbabélost, poté
jako nepratelé i partyzani. USetfena je pouze Zena, s niz se po aktu popravy
lou¢i odchazejici Némci pozdravem: ,,Auf wiedersehen, madam®. Lze sou-
hlasit s ndzorem filmovych védci Jeleny Pastékové a Vaclava Macka, Ze re-
zisér Baraba$ a scéndrista Bukovc¢an se timto filmem jiz zfekli doslovné
ilustrace déjin ve prospéch zacileni na pole lidské psychiky a spodnich, ji-
nak nepoznatelnych vrstev védomi vyvolanych vélkou.'® Uvedené existen-
cidlni vyznéni a spiSe obecnéji formulovany pacifismus, ale také samotna
déjova vystavba a uzité motivy priblizovaly Zvony pre bosych v. mnohém
zejména soubézné natacenému Kocdru do Vidné (1966), ktery opét vzesel
z dilny Jana Prochazky a Karla Kachyni.

Miru mozné rekonstruktivity paméti, moznosti anebo téz limity pro
pfijeti odlisného pohledu na minulost ze strany spolecenstvi lze demon-

15 K tomu viz blize MICHELA, Miroslav — KSINAN, Michal: Komunisti a povstania.
Ritualizdcia pripominania si protifasistickych povstani v strednej Eurépe (1945-1960).
Towarzystwo Stowakéw w Polsce, Krakov 2012.

16 MACEK, Véclav - PASTEKOVA, Jelena: Dejiny slovenskej kinematografie 1896-1969.
Slovensky filmovy tstav, Bratislava 2016, s. 243-245.
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strovat pravé na reflexi tohoto filmu. Relativné znamou skutec¢nosti je totiz
to, ze snimek uzavirala drasticka scéna popravy némeckého vojaka (rukou
domacich partyzan, resp. spiSe gardisti). Hlavné tim vyvolal film ve své
dobé znac¢né kontroverze a nemalo odmitavych reakci. Dosti polemicky
a shodné se vyjadrila umélecka kritika, poboufreny byly stranické politické
elity v ¢ele s prvnim tajemnikem UV KSC Antoninem Novotnym, nesou-
hlasné se vymezovali pisatelé na strankdch tisku Svazu protifasistickych
bojovnikii anebo - jako v dopisu scendristovi citovaném v uvodu - také
anonymni verejnost.

Ve spojitosti s tim lze postulovat hypotézu, Ze idealizované oficialni re-
prezentace minulosti, jez reprodukovaly oslavné obsahy o lidovém protifa-
$istickém odporu, odbojovém nebo partyzanském hnuti tak (jakkoliv napl-
novaly ideologické zadani) v disledku presto marginalizovaly napt. prob-
lém kolaborace, anebo ve prospéch politické intence odsouvaly do pozadi
rovnéz otazku nasilnosti a excesti obdobi bezprostfedné po konci valky.
Uvedenou perspektivou - za jejiz stézejni vychodiska mizeme oznacit he-
roizaci protifadistické rezistence a dale, jak bylo uvedeno vyse, ¢etné aspek-
ty nacionalni - lze potom nahlizet na takovy vykladovy ramec pro jisté
nemalou ¢ast spolecnosti jako na akceptabilni, jako na obraz minulosti,
s nimz je v daném ¢ase mozné se ztotoznit. K tomu je pomérné vypovida-
jici i konkretizace autorského zaméru Jana Prochazky. Ten se pfi prilezitos-
ti premiérového uvedeni Kocdru do Vidné na Mezinarodnim filmovém fes-
tivalu v Karlovych Varech vyslovil, Ze nejnovéjsi snimek je ,,proti vilce [...],
proti konvencim a také viici nediitklivym nacionalistiim“."” Navzdory v zasa-
dé relevantnimu argumentu, jimz se mohl zastitit, totiz odkazovani na for-
malné internacionalni charakter komunistického hnuti, byla fakticka reali-
ta Ceskoslovenského ,,narodniho“ komunismu a jeho kulturnich symbolt
odlisna. Film vyvolaval nesoulad mezi oficidlni, ,,statni verzi déjin®, prena-
$enou zc¢asti do paméti spolecenstvi, a realitou, jez méla byt vytésnéna.
V tomto smyslu mél v sobé vyrok Antonina Novotného ,,toto vdm ndrod
nepfijme®, proneseny na adresu snimku béhem jeho promitani stranickému
vedeni, nepochybné svtij dil relevance.'®

17 PROCHAZKA, Jan: Léta letouci jsem pieslapoval kolem tohoto piibéhu... In: Politika
pro kazdého, s. 99.

18 Viz interview s Karlem Kachynou. LIEHM, Antonin: Ostfe sledované filmy. Narodni
filmovy archiv, Praha 2001, s. 187-194.
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Jak bylo uvedeno, Prochazkav scénar se vsak stretl nejen s vyse popsa-
nym oficialnim ramcem, ale také s filmovou kritikou, a to v¢etné jeji libe-
ralné profilované ¢asti, jez jej pomérné jednotné odsoudila coby ,,schema-
tismus naruby®, a rovnéz s dal$imi zastupci reformniho proudu, historiky."
Pravdou totiz bylo, Ze ani marxistickd historiografie $edesatych let nepre-
kracovala zdsadnim zptsobem limity naciondlni perspektivy a snimek
s vykladem ostatnich zastupct socidlniho pole reformni inteligence vice
spojovalo zejména jeho vyusténi jen jako antiteze stalinismu.”® Ve vztahu
k vytkam kulturni publicistiky mélo potom svou platnost dobové recenzni
vyjadreni polského kritika Czestawa Michalského. Ten se ohrazoval vici
jeho domaci, nadmiru kritické recepci, naziral na film jako na ,syntézu
vSech valek“ a pfizna¢né dodaval, ze snimek podle ného pykal v ceskoslo-
venském prostiedi za ,pfilis tizce chdpanou sluzebnou funkci umeéni*
Oporou pro urcujici vliv neakceptovatelnosti vyhroceného motivu nasili
na zajatém Némci ze strany ¢eskych povstalci miize byt rovnéz srovnani
s vychodisky, do zna¢né miry obdobnymi (a dodejme, zZe kritikou také vy-
razné pozitivnéji piijatymi), Zvonii pre bosych Stanislava Barabase a Ivana
Bukovc¢ana. Obdobné motivy, jaké byly uzity v Kocdru do Vidné, ustily ve
Zvonech pre bosych do situace podobné, nicméné zrcadlové obracené. Na
rozdil od povstalct (partyzant, gardist(l) v nich totiz byla kone¢nymi vrahy
zajatci némecka jednotka, ¢imz nedochdzelo ke kulturné-pamétovému
konfliktu s jeho naciondlnimi aspekty. Podobné takovou optikou nemusela
byt chapana jako diskutabilni jednani, ale pouze jako projev spravedlivé
odplaty napft. tematizace drancovani némeckého velkostatku zprostredko-
vana filmem Af Zije republika. Perspektivou nékdejsiho publika lze naopak
vnimat jako jeden z nejproblemati¢téjsich motivi napt. filmem vykresle-
nou poddajnost venkovanu vici okupacéni (ale v zasadé jakékoliv) moci,
vyjadfené mj. symbolicky ndpisy na vratech statkd. Adresovany byly pro-
chazejicim vojskim a slo o slogany, ze ,,obec splnila zavazky risi®, resp. sou-
bézné s osvobozenim ,, At Zije republika®, ¢ehoz si v§imala i dobova kriti-
ka.?

19  Blize viz BARTA, Jan: At Zije republika — Ko¢ar do Vidné. Dvojice reinterpretaci dru-
hé svétové valky v kontextu $irsi diskuse 60. let, s. 398-416.

20 Viz SOMMER, Vitézslav: Angazované déjepisectvi, napt. s. 322, 388-392.

21 MICHALSKI, Czestaw: Kocar do Vidneé a ceska kritika. Film a doba, 1967, ¢. 3, s. 162
163.

22 PILATOVA, Agata: At Zije republika. Divadelni a filmové noviny, 1965, ro¢. 9, &. 6, . 7.
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Ve spojitosti s dosavadnim, vy$e nastinénym oficidlnim narativem se
také nabizi otazka jeho Zivotnosti. K posouzeni tohoto problému ma jistou
vypovédni hodnotu napt. dochovany fragment sociologického vyzkumu
,»Postoje ob¢ant k politice®. Setfeni probéhlo v roce 1967 a poc¢atkem roku
1968 v ramci prace tzv. ,Mlynafova tymu®, konkrétné mezioborového tymu
zaméfreného na ,,Rozvoj demokracie a politického systému socialistické
spole¢nosti® pti Ustavu statu a prava CSAV. Vyzkum sledoval hodnotovou
orientaci ob¢anti CSSR za ti¢elem poznani moznosti argumentace ve pro-
spéch demokratické reformy. Mezi tematické okruhy otazek nalezely mj.
politickd orientace obcani a jejich politickd aktivita, postoje k obcanskym
praviim a svobodam, pojeti rovnosti anebo otazka dosavadniho mocenské-
ho monopolu KSC ve vztahu k politické pluralité.”* Pro sledované téma je
relevantni ukazatel ,,Tolerance a prdava mensin®, jez sice s ohledem na pri-
marné sledované politické postoje a kompetence populace nelze preceno-
vat, pfesto v nich Ize naciondlni latentnost predpokladat. Tym sociologt
v ném cilil na obecnou otazku legitimity jednani minorit ve vztahu k majo-
ritni vétsiné. Vyzkumna otdzka konkrétné znéla: ,,Povazujete za spravneé,
aby se mensina, i kdyz je presvédcena o sprdvnosti svého ndzoru, podrobila
rozhodnuti vétsiny a prestala se snaZit o jeho prosazeni?

V ziskanych odpovédich byly zastavané postoje Cechti a Slovaki v z4-
sadé shodné: z ceskych respondent 43 % odmitlo podrobeni mensiny vét-
§ing, 25 % jej naopak akceptovalo, 27 % by jej akceptovalo ,,nékdy“. Obdob-
né Slovaci odmitali ze 45 %, akceptace byla zastoupena 30 % a podminéna
akceptace ,nékdy“ u celkem 20 % slovenskych dotédzanych. Ze ¢lentt KSC/
KSS nesouhlasilo s mensinovym podrobenim 36 %, ale kladné se zaroven
vyjadrilo 34 %, (odpovéd nékdy 27 %), pti¢emz oproti fadovym ¢lentim byl
k pravu mensin vstiicnéjsi postoj funkcionart (44 %).

V otdzce prav mensin vSak zejména zaujme vyvoj postoji na zakladé
jednotlivych vékovych skupin. Pravo mensin usilovat o to stat se vétsinou
podporovala nejvice s 56 % nejmladsi vékova skupina (18-24 let), oproti

23 Vyzkum byl realizovan Ustavem pro vyzkum vetejného minéni CSAV v kvétnu 1968.
Pro $etfeni bylo vyuzito strukturovanych dotaznikil obsahujiciho 56 otazek, vzorek
¢inil celkem 3 600 respondentil. Jeho vysledky nebyly po srpnu 1968 zpracovany
a ¢ast dotaznikd se ztratila, po nalezeni jejich cca tfetiny ve druhé poloviné devadesa-
tych let byly se zdkladnim interpretativnim komentarem publikovany. BROKL, Lubo-
mir - SEIDLOVA, Adéla - BECVAR, Josef - RAKUSANOVA, Petra: Postoje ceskoslo-
venskych obcanii k demokracii v roce 1968. Sociologicky ustav AV CR, Praha 1999.
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nejniz$im 29 % skupiny starsi (50-54 let) anebo 36 % (55-59 let). Jak uva-
déji v interpretacnim komentafi ziskanych dat rovnéz editofi publikace,
zastoupeni ,,demokratickych“** postoji, kontinualné klesajici s vékem, lze
pfisuzovat nikoliv pouze pfirozenému genera¢nimu trendu ,socialniho
mladi®, ale rovnéz napft. zivotni zkusenosti s narodnostnimi a socidlnimi
mensinami a vykladem i uplatnénim jejich prav v letech 1938 a 1948.* Sku-
tecnost, Ze nejvice odmitavé se stavéla k otazce mensinové tolerance né-
kdejsi generace padesatiletych, tj. lidi s aktivnim prozitkem let 1938-1945
v jiz dospélém véku, a mira postoji charakterizovanych jako ,nedemokra-
tické* byla u &lentt KSC/KSS viiéi nestranikiim pomérove o 16 % vyssi, lze
zohlednit jako dokreslujici idaj ke sledované oficidlni pamétové politice po
roce 1948.

Ve srovnani s filmovymi pfehodnocovanimi véalky, kvétna roku 1945
anebo relativizacemi obrazu némeckych protivniki Ize na dal$i Kachynav
a Prochazkuv film Noc nevésty (1967) a zvlasté potom na znamy snimek
Vojtécha Jasného Vsichni dobfi roddci (1968) nahlizet jako na reprezentace
s vyrazné vys$$im potencidlem kolektivniho ztotoznéni. V obou reflexich
nasilné kolektivizace byly reprodukovany obsahy vztahujici se k nasili a ne-
zakonnostem padesatych let, jez byly pfedmétem vymezovani ze strany re-
formniho ktidla nékdejsi KSC, stejné jako se v nich zobrazovaly faktické
projevy diktatury. V tom odpovidala vychodiska obou snimku kolektivni
zku$enosti i sdilenym postojim Sirokych socidlnich skupin, a to od nestra-
nik a7 po proreformné orientované ¢lenstvo uvniti tehdejsi KSC. Mimoto
mél vztah mezi témito i dal$imi sledovanymi filmy, popisovanou minulosti,
kulturni paméti a jejimi identitotvornymi funkcemi i dal$i urcujici rys —
jednalo se o reflexe udalosti, jimz byl spole¢ny jejich traumaticky charakter.

Vzhledem k tomu, Ze samotny termin trauma lze oznacit za vyrazné
naduzivany, konkretizujme nejprve chapani pojmu samotného. V nejobec-
néj$i roviné lze hovorit o traumatu napt. jako o formeé vzpominky, kdy jsou
v individualnim i kolektivnim smyslu lidé na kazdodenni Grovni konfron-
tovani s bolestnym zazitkem, rozli¢cnymi formami nasili anebo zlou zkuse-

24 'V ramci sledovaného ukazatele ,Tolerance a prava mensin“ byly postoje ,demo-
kratické® definovany jako: ,SndSenlivost vii¢i neoficialnim opozicnim ndzoriim
a hnutim ve smyslu jejich slySent, diskuse a pripustént, Ze pravdu miiZe mit i mensi-
na, kterd proto miiZe usilovat o vétsinu.“ Oproti tomu ,,nedemokratické postoje*
byly charakterizovany jako: ,,Inverze a snaha trestat odpadliky.“ Tamtéz, s. 11.

25 Tamtéz, s. 50, srov. s. 29.
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nosti, jez zanechava zpravidla stopy na psychice zasazenych. Na zakladé
posledné jmenovaného aspektu se také stalo trauma védecky nejprve pred-
métem psychiatrického, resp. psychoanalytického zdjmu. Na kulturni, so-
cialni a historiograficky rozmér pojmu ve spojitosti s limitovanymi moz-
nostmi psychoanalyzy zpracovat ,,granatovy ok veterant z let 1914-1918
anebo prezivsich holocaustu poukazuje napt. Cathy Caruthova, kterd trau-
ma povazuje za kulturni kategorii ve smyslu déjinné zkusSenosti, majici
napt. schopnost civiliza¢né propojovat ale téz odcizovat odlisné kultury.”®
Zvlasté pro jeho spojeni s kolektivni identitou stoji za pozornost pro dalsi
interpretaci teoreticky koncept Jeffrey C. Alexandera. Ustiedni autorova
teze, prezentovana studii K teorii kulturniho traumatu,” vychazi z argu-
mentu, Ze ¢lenové kolektivity nemuseji vnimat udalosti jako traumatické
do té doby, dokud si tento jejich pfiznak neuvédomi na zékladé prenosu
konstruovaného vypravéni, a hlavné dale z toho, Ze toto zprostfedkovani
traumatického zazitku zdroven poznamenalo jejich kolektivni védomi
a budouci identitu, Ze byli vystaveni néjaké formé ohrozeni.?® Trauma dle
Alexandera tedy neni néco, co by existovalo pfirozené, ale dominantné se
jedna o spolecensky konstrukt. Autor se v ramci konceptualizace , kultur-
niho traumatu® vymezuje vici jeho dalsim moznym chapanim. Soudi, ze
vychodiskem pro jeho koncept je ptivodné to, co nazyva ,laickou teorii
traumatu®, v zasadé prirozené reakce jedince nebo kolektivu na bolestny
zazitek. Tu dopliuje o jeji rozsifené verze: ,,Osvicenskou® - ve smyslu rozu-
mového vnimani objekt nebo udalosti, jez byly impulsem k zazitku, jejich
uvédoméni a nasledné volby sméfované do racionalniho feseni, jez zabrani
v opakovani zkusenosti. Druhou autorem ptiznanou perspektivou, k osvi-
censké do jisté miry protikladnou, je perspektiva ,,psychoanalyticka®, vy-
chdzejici z modelu nevédomych kognitivnich strachi. Jeji vychodiska ve-
dou k potlaceni traumatického prozitku, pficemz bolestnou byva nikoliv
jen ptvodni traumaticka udalost, ale rovnéz tuzkost z procesu jejiho potla-
¢ovani do nevédomi. Alexander oba pristupy Siroce komentuje a akcentuje

26 CARUTHOVA, Cathy: Trauma a historie. In: KRATOCHVIL, Alexander (ed.): Pamét
a trauma pohledem humanitnich véd, s. 123-130.

27 ALEXANDER, C. Jeftrey: K teorii kulturniho traumatu. In: tamtéz, s. 97-122. Z ang-
lického originalu: Toward a Theory of Cultural Trauma. In: ALEXANDER, Jeftrey C.
- EYERMAN, Ron - GIESEN, Bernhard. (eds.): Cultural Trauma and Collective Iden-
tity. University of California Press, Berkeley 2004.

28 Tamtéz, s. 97
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u nich rovnéz jejich kolektivni a socidlni rozmér. Argumentem, jimz se
vici nim vymezuje, je podle ného obéma pristuptim spole¢ny ,naturalis-
ticky omyl®. Nepopira sice skutecnou, fyzickou dimenzi traumatu, ale pod-
statou namitky je redukee, Ze se jednd o pouhy symptom na pivodnim bi-
ologickém zaklad¢. Jinak fe¢eno, ohrazuje se vii¢i pouhému vlivu prostre-
di, jez nebere dostatecné v potaz ptisobeni aktéru a jejich aktivni ulohu pfi
vzniku anebo utvareni traumatu.”

Na odliseni udalosti od jejich reprezentaci a na autortiv argument, Ze
ze socidlni krize se musi stat krize kulturni, 1ze totiz nahlizet jako na jeden
z urcujicich ryst ¢eskoslovenského reformniho komunismu, resp. vyvoje
ustictho do tzv. prazského jara 1968. Na diskursivni trovni sem lze zaradit
napt. hojné artikulovanou tezi o vlastni, specifické ,,ceskoslovenské cesté*
k socialismu, jejiz podstatou byl jednak diraz na domaci demokratickou
tradici politické (zejména predvalecné) levice, jednak retrospektivni kriti-
ka stalinismu, kdy byl v Ceskoslovensku netimérné ptijiman ,,vnéjsic, resp.
importovany sovétsky model.” Z této perspektivy se import uplatnil na
praktické urovni napf. pravé v kolektivizaci zemédélstvi, ale prirozené také
zvla$té v represivné-zloc¢inné politice KSC, bezpecnosti anebo justici po
roce 1948. Na tomto misté Ize opodstatnéné kriticky poukazat na faktickou
existenci represalii padesatych let, coz pfirozené generuje otazku, v ¢em
spociva konstruovanost takového narativu.’ V tom je ovem na misté pfi-
pomenout, ze Alexandertv koncept dalsi dimenze traumatu pripousti. Vy-
kladova konfliktnost mezi redlnym nésilim a jeho zpétnymi reprezentace-
mi neni dale pfitomna také proto, ze reformné orientovani ,nositelé“
(historici, socidlni védci, umélci) sledovali uvedenymi alternativnimi vy-
pravénimi dosazeni Siroké $kaly politickych cilii. Potykali se s mocenskymi
mechanismy dosavadni diktatury anebo je formulovali na pozadi spiSe ne-
ochotného pristupu rezimu A. Novotného k ,,destalinizaci“ samotné — na
pocatku spise vnucené chrusc¢ovskou linii z Moskvy. Jejich tstfedni ideova
vychodiska se ve vyvojové linii opirala od ptivodnich revizionistickych im-

29  Tamtéz,s. 104.

30 Blize viz SOMMER, Vit: AngazZované déjepisectvi, s. 347-374.

31 Vjisté nekoherentnostilze také spatfovat hlavni slabinu Alexanderova konceptu, totiz
ze existenci odlisnych ptivodct pripousti, zatimco sam klade diraz na konstruova-
nost. TOMASEK, Marcel — SUBRT, Jiti: Jak se vyrovnavame s nasi minulosti? Ceské
a Ceskoslovenské nedavné déjiny prizmatem teorie kolektivni paméti a kvalitativni
metodologie (focus groups). In: Socioldgia, 2014, roc¢. 46, €. 1,'s. 92.
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pulsd, kritiky ,,kultu osobnosti a dozadovani se odstranéni ,,dogmatismu®
az k demokratickému socialismu zbavenému minulych ,,deformaci®. Pri-
marné se tak jednalo o koncepci politicko-ideologickou, tedy s ambicemi
vlastnimi ideologii — v neutralnim smyslu: utvaret obecné systém urcitych
vyznami a symbolii a s jejich pomoci organizovat a opodstatnovat narok
na fizeni spole¢nosti.* Konstruktivisticky tak do ni byly implementovany
udalosti stalinské éry, stejné jako vykon moci pokracovateli (Novotného
stranicky establishment). Kli¢ovy je podle Alexandera okamzik, kdy kolek-
tivita vhima minulou bolest jako néco, co prostupuje do jejiho jadra (iden-
tity) a kdy se reprezentace socialni bolesti stane zasadni hrozbou identité
a smeérovani jejich prislusnikid.” Jednalo se tedy napt. i o sovétsky, ,nend-
rodni“ model komunismu a veskeré dopady s nim spojené. V tom je mozné
divodné predpokladat, Ze se jazyk a argumentace reformnich komunisti
protinaly s prozitkem $iroké vefejnosti, jeji zkusenosti, a Ze nemala cast
¢eskoslovenskych obcant pfijala takto pojatou prezentaci $irokého social-
niho utrpeni za své, zejména ve smyslu opravnéného narokovani napravy,
coz by vypovidalo o tspésnosti reformniho narativu a v celistvosti i jeho
dobové legitimité.

Sledované filmy, jez nejvyraznéji reprezentovaly zasadné revidujici po-
hled na minulost, vznikaly vét§inou od poloviny $edesétych let. Slo tedy
o c¢asovy ramec priblizné dvou desetileti od roku 1945, resp. dekady od
odeznéni nejpalcivéjsich projevi komunistické diktatury. ,,Proces utvare-
ni‘, tedy prodlevu mezi udélosti a jeji reprezentaci, charakterizuje Alexan-
der jako ,spiralu vyznamu®, ve které jsou ,,uplatnovany naroky*, pozadavky
na emocni, symbolické a jiné zjednani napravy. Naroky uplatnuji zpravidla
»skupiny nositeltt; ¢lenové struktury disponujici urcitou pozici a diskur-
zivnim talentem — Assmann je spojuje s ,,organizovanosti“ kulturni paméti,
se specializovanou praxi téch, ktefi ji formuji.** Podminénost uzitych sym-
bolickych prostiedku a jejich tspésné prosazeni je potom dle Alexandera
vazano zejména na presvédcivé zodpovézeni otazek po charakteru bolesti
i obéti (co a komu se stalo), vztahu obéti traumatu k $ir§imu publiku anebo
ustaveni identity pachatell — u ¢ehoz Ize konstatovat, ze vzhledem k rozsa-
hu atlaku, jemuz vystavil rezim v minulosti Siroké socialni skupiny vlast-

32 KOPECEK, Michal: Hleddni ztraceného smyslu revoluce, s. 22.
33 ALEXANDER, C. Jeffrey: K teorii kulturniho traumatu, s. 106.
34  Tamtéz, s. 108; ASSMANN, Jan.: Kultura a pamét, s. 51.
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nich ob¢and, byly uvedené vyznamy naplnény bezvyhradné.*> Alternativni,
nové nastolovany ,masternarativ® socialniho utrpeni, predstavovany re-
formni politikou, a jeho zprostfedkovani bylo podminéno i specifickym
konanim vymezenym jednotlivym institucim. Z Alexandrova pojeti se jed-
nalo zejména o ,,pravo (dosadme: zakon o rehabilitaci z roku 1968); ,védu*
(zejména revizionistickd, reformni historiografie); ,masova média“ (zvlas-
té publicistika kulturnich ¢asopist druhé poloviny dekady, po lednu 1968
potom napf. skandalni odhalovani vinika z fad Bezpecnosti, justice, ale
pienesené i zastupcti konzervativniho proudu v ramci nékdejsi KSC); ,,po-
litiku“ (jednotlivé stranické rehabilitacni komise $edesatych let); anebo ,.es-
tetiku®*

Estetické sféfe prisuzuje Alexander funk¢né zejména schopnost imagi-
nace a emocni katarze. Jak bylo uvedeno, ze sledovanych snimki souznély
s »osmasedesatnickym® narativem tematizujicim minulé zlociny ,kultu®
a ,revoluce” na venkové prirozené hlavné filmy Noc nevésty a Vsichni dobi{
roddci. Mimo toho, Ze zpétné znovu pripominaly (,,konstruovaly®) utrpeni,
odpovidaly tyto snimky $ir§im pozadavkim jednotlivych socialnich sku-
pin i dal$imi aspekty. Uspé$né zvladnuti kolektiviza¢niho programu totiz
znamenalo pro Antonina Novotného a jim vedenou KSC podstatnou sou-
¢ast jeho politické a ideologické koncepce. Nékolika vlnami kolektivizace
meélo byt dosazeno tuplné likvidace soukromého vlastnictvi na venkové, do-
koncéeni tzv. socializace venkova bylo jednim z pfedpokladu vitezstvi soci-
alismu deklarovaného nakonec textem tdstavy z roku 1960. Na pocatku de-
kady byl venkov socioekonomicky rozvracenym odvétvim narodniho hos-
podarstvi, coz se darilo pfekonavat jen pozvolna. Na sledovaném pfelomu
let 1967-1968 bylo jiz zespolecensténi soukromého vlastnictvi a prevedeni
prace v zemédélstvi smérem k velkovyrobnimu procesu dokonano. Podari-
lo se zaroven - nikoliv bezvyhradné, ale presto — pfekonat také nejpalcivej-
$1 krizové projevy, jez za sebou zanechala kolektivizace na pocatku Sedesa-
tych let. Pozvolna stabilizace zemédélského odvétvi pokracovala v aktualné
zahajovaném procesu sluc¢ovani jednotlivych druzstev smérem k vétsim
hospodarskym jednotkdm a agrokomplextm.*’

35 ALEXANDER, C. Jeftrey: K teorii kulturniho traumatu, s. 109-112.

36 Tamtéz.

37 Ktomu bliZe napf. interni tisk vznikly na zakladé sympozia historiki hospodarskych
a agrarnich déjin usporadaného v kvétnu 1968 Komisi pro agrarni a rolnickou otdz-
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Zdenék Mlynar ve spojitosti s dobovymi pozadavky populace na ven-
kové k roku 1968 uvadi, Ze navzdory tzv. demokratiza¢nimu procesu byl
pozadavek navratu k soukromym formam hospodareni postojem v zdsadé
marginalnim.*® Pfijeti kolektivizovaného statusu quo v kontextu druhé po-
loviny $edesatych let tematizuje rovnéz napt. snimek Stud (Ladislav Helge,
1967). Kritice je v ném vystavena kumulace moci a jeji zneuzivani mistnim
okresnim tajemnikem, resp. jim dosazenymi funkcionafi na trovni kon-
krétniho druzstva. Samotni obyvatelé obce jsou vSak prostfednictvim filmu
charakterizovani jako lhostejni, vyhovuji jim nizké naroky na produktivitu
prace anebo obohacovani na druzstevni ucet. Zaroven lze konkrétni Helge-
ho reformné-kritickou reprezentaci vztahnout na celkovy diskurs. V ném
byly objektivné existujici problémy ve fungovani (nejen) zemédélského
sektoru projektovany do nepochybné opodstatnéné kritiky Novotného,
ktery vsak zaroven s tim personifikoval do ur¢ité miry na symbolické trov-
ni vinika a ptvodce veskerych nedostatkd, a jeho postava byla vyraznou
kulturni reprezentaci minulého traumatu a jeho nositeld.

Ve véci nasilné kolektivizace potom polednova politicka reprezentace
Dubcekova vedeni deklarovala sice nutnost pravni a moralni napravy
ktivd, ale také ona jakoukoliv jinou formu revize probéhlé ,socializace
venkova“ jinak odmitala.*” Z hlediska Alexandrova ,uplatinovani naroku®
formulovaného skupinou postizenych, konkrétné napt. nestranickym a ob-
¢anskym klubem K 231, vyplyva, Ze byla sice zadana ndprava minulych zlo-
¢ind, ale pfinejmensim v deklarativni roviné se prihlasil i K 231 k oficidlni

ku. Seminéf byl odrazem zna¢né polemickych stanovisek k politice KSC na venkové
v padesatych a Sedesatych letech, ale také dokladem dobového paradigmatu, kdy
podstata kolektivizace nebyla v zasadé rozporovana ani historiografickou perspekti-
vou, predmétem diskuse byly prevazné jeji formy a hledani alternativ v jejim usku-
te¢tiovani. KRATOCHVILOVA [RICHTOVA], Zelmira (ed.): Ceskoslovenské zemé-
délstvi o¢ima historikii. Praha 1969. K zemédélské politice v $edesatych letech srov.
napt. KAPLAN, Karel: Kofeny ceskoslovenské reformy 1968, 2. dil. Doplnék, Brno
2022, s. 183-189.

38 MLYNAR, Zdenék.: Mrdz prichdzi z Kremlu. Mlad4 fronta, Praha 1990, s. 59-61.

39 Srov. Strana se postavi jesté rozhodnéji do cela spole¢enského pohybu. Z referatu
A. Dubéeka na zasedani pléna UV KSC. Rudé prdvo, 4. 6. 1968, s. 2; Celostétni aktiv
komunistii ze zemédeélstvi. JZD patii k nejvétsim vitézstvim politiky strany. Rudé prd-
v0, 5. 6.1968,s. 1.
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politice polednového kurzu a zachovani socialismu.*” Na zakladé toho lze
ve vztahu k venkovu postulovat, ze byvali ,,kulaci“ budou soudné rehabili-
tovani, coz vétsina z téch, ktefi nebyli bezprostfedné postizeni, pfijima,
nicméné na drovni ekonomické a socialni struktury nedojde k zadné za-
sadni pfeméné etablovaného stavu. Ve spojitosti s tim lze predpokladat
také ambivalenci postoji byvalych malorolnika ke ztotoznéni se s utrpe-
nim sedlakd, ktefi sice predstavovali lokalni autority, ale v minulosti vyuzi-
vali rovnéz toho, ze na nich byla venkovska komunita v mnoha ohledech
zavisla, napf. tim, Ze vlastnili zvifata a stroje.*!

Tento zéasti nejednoznacny pohled na nejmovitéjsi hospodare se také
opakoval ve vicero snimcich, jez bezvyhradné prislusely k reformnimu na-
rativu druhé poloviny Sedesatych let. Nositeli negativnich ptiznaka nebyli
sedlaci pouze v Noci nevésty, ale také napt. ve zminéné vale¢né reflexi Af
Zije republika. Také v ném byla zdrojem hrubosti Olinova otce smérem
k synovi (hlavnimu predstaviteli) frustrace z jeho opakované neuspésnych
snah vyvazat se ze své pozice stfedniho rolnika a sedlakiim se statusové
i majetkem vyrovnat. Nejbohatsi sedlék stal ve filmu za finan¢nim znice-
nim a v dtsledku toho rovnéz za smrti manzelky dal$i postavy — malorol-
nika Wittlicha. To jej pozdéji béhem okupace dovedlo k tomu, Ze doty¢né-
ho denuncioval na Gestapu, a bylo celkové ptivodcem Wittlichova kolabo-

40  Srov. dopis Prozatimniho tstfedniho vyboru K 231 z 29. kvétna 1968 adresovany
kvétnovému zaseddni UV KSC, kterym klub vysvétloval diivody pro vznik sdruzeni
byvalych politickych véznt a navrhoval dialog k prekondni vzajemné nedavéry. PEC-
KA, Jindfich - BELDA, Josef - HOPPE, Jifi (ed.): Obcanskd spolecnost 1967-1970.
Prameny k déjindm ceskoslovenské krize v letech 1967-1970, 2. dil, 2. svazek: Socidlni
organismy a hnuti Prazského jara. Ustav pro soudobé déjiny AV CR - Doplnék, Pra-
ha-Brno 1998, dokument ¢. 15, s. 42-45; té% prohlaseni K 231 k vztahu ke KSC nazva-
né Demokracie a socialismus se podmiriuji, otisténé 4. 6. 1968 ve Svobodném slové, cit.
dle tamtéz, dokument ¢. 16, s. 46. V tivahu je vSak teba vzit pfirozené téz sebe-disci-
plina¢ni strategie volené subjekty nekomunistické obc¢anské spole¢nosti (KAN, K 231,
pripravného vyboru pro obnovu socialni demokracie) z opatrnosti pfed odmitavymi
postoji vedeni KSC k jejich aktivitdm; srov. HOPPE, Jiti: Opozice 68. Socidlni demo-
kracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara. Prostor, Praha 2009.

41 JECH, Karel: Soumrak selského stavu 1945-1960. Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR,
Praha 2001, s. 8-9; cit. dle JAROS, Jan: Filmové pohledy na dobu, kterd zpfetrhala
pouta lidi k piidé i mezi nimi navzdjem, in: web USTR: https://www.ustrcr.cz/uvod/
kolektivizace-venkova-v-ceskoslovensku/dalsi-vystupy/filmove-pohledy/ (citovano
k7. 5.2024).
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rantského jedndni. (Dodejme, ze v zavéru filmu byl pak coby udavac
alibisticky lyncovan a volil sebevrazdu.) Se subjektivné od@ivodnénou ne-
navisti vii¢i sedldkiim jednal také fanaticky kolektivizator Picin, hlavni pro-
tagonista Noci nevésty. Film pracoval se sdélenim, Ze v mezivalecné ére byli
Picin i jeho druzka ze strany sedlakt vS§emozné vyuzivani a poniZovani,
a tfebaze jeho jednani nebylo prostfednictvim snimku ospravedliiovano,
bylo presto predstaveno jako svym zptiisobem vysvétlitelné.** Zaroven s tim
je vSak nutné zdiraznit, Ze Picinova postava radikalniho predsedy druzstva
z roku 1951 reprezentovala v reformistickém pojeti i modelového piivodce
traumatu a absorbovala do sebe obecné negativni vyznamy stalinské epo-
chy. Na zdkladé uvedeného miizeme klasifikovat Noc nevésty jako vyraznou
reprezentaci reformniho ,,masternarativu® a zaroven jako nositele obsaht
se zna¢nym potencidlem socialniho ztotoznéni.*

Kromé toho stoji snimek za pozornost jesté z hlediska komplikaci
s jeho oddalovanou distribuci po udalostech v 1été roku 1967. Autor scéna-
te Jan Prochdzka, doposud kandid4t UV KSC a dtvérnik Antonina Novot-
ného, se totiz pripojil na IV. sjezdu Svazu ceskoslovenskych spisovateld
k rebeliim a posléze upadl v nemilost. Byl zbaven stranické funkce, do jeho
publicistiky zacala zasahovat cenzura a distribuce Noci nevésty byla zasta-
vena. Film putoval do kin az na prelomu roku 1967/68. V retrospektivnich
textech vzniklych po lednu 1968 byla pak tato skute¢nost, Ze film byl po-
zdrzen, opakované konstatovana v dobovém tisku, coz se zaroven pojilo
také s rostouci kritikou Novotného, jim predstavovanou kulturni politikou

42 Srov. napt. také se slovenskym snimkem Tri dcéry (Stefan Uher, 1967). Také v tomto
filmu bylo postizeno ptirozené hodnotové ukotveni nékdejsich zemédélct vazané na
majetek, resp. grunt dédény po generace. Zdrojem konfliktu otce s trojici jeho dcer
byla neochota tento grunt délit, pficemz je radéji posle do klastera. Pozdéji, pod tla-
kem kolektivizace, u nich hleda oporu, nicméné rodinny rozkol s détmi se mu dati
prekonat jen stézi.

43 Podobné se ve filmu Smutecni slavnost (Zdenék Sirovy, 1969) stala otazka pohibu
sedlaka postizeného v minulosti (v dobé kolektivizace) nejen tryznou za zemftelého,
ale hlavné prosttedkem zpétné demonstrace protestniho postoje komunity vii¢i mist-
nim politickym elitim. Demonstra¢nim pohtbem si pfipominali bolestné vzpomin-
ky, osoba zemfelého - prizna¢né charakterové pokleslého jedince — v ném nebyla
dalezitou. Film vSak vzhledem k dobé svého vzniku jiz neputoval do distribuce a $iro-
ké publikum se s nim seznamilo aZ po roce 1990.
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a obecné vykonem moci.** Konkrétni subjekt — Noc nevésty coby umélecka
reprezentace traumatické minulosti, dobovym jazykem nositel, resp. vyja-
dfeni ,,pravdy” (o kolektivizaci, minulosti) - musel byt v ramci projektova-
ného vypravéni ,,martyrsky“ umlcen jeho minulymi ptivodci a pokracova-
teli (tedy Novotnym kratce pfed jeho politickym padem). Film se tak sam
pomyslné stal jeho objektem a tim znovu i argumentem pro uplatnéni legi-
timity ,,ndroku®*

Rovnéz v Jasného Vsech dobrych roddcich (1968) byla pritomna ob-
dobna sdéleni, jako bylo uvedeno vyse, rozchod s ideou navratu k socialni-
mu a ekonomickému charakteru venkova pred rok 1948. Snimek je veo-
becné znamy a v mnohém ikonicky. Odhaloval nejen natlakové mecha-
nismy uzivané vii¢i nepoddajnym sedlakiim a dal$im obyvatelim obce, ale
tomuto filmu byla také v mnohém vlastni dobova reformné-komunisticka
perspektiva. Komunitu v ném sice rozdéli politicka stanoviska jejich pri-
slugnikd - sousedii a drivéjsich pratel —, nejviditelnéji viak dopadnou tyto
mechanismy v podobé uvéznéni na Frantiska - hospodare predstavujiciho
pfirozenou autoritu, od které odvijeji sviij odpor ke vstupu do druzstva
rovnéz vSichni ostatni majitelé statkii. Postava FrantiSka je tak ve svych pfi-
znacich nositelem poctivosti, zasadovosti a pracovitosti do takové miry, ze
i jeho postih stavi zrcadlové politickou moc a jeji vykonavatele do pozice
jednozna¢né Frantiskovy antiteze. Hlavné vsak lze ve Vsech dobrych roda-
cich zaroven vysledovat jistou kontinuitu schematickych tendenci, odpovi-
dajici nazorovému vyvoji Vojtécha Jasného od stalinistickych smérem k re-
formné-komunistickym stanoviskéim. Tato hlediska jsou pfitomna ve sku-
tecnosti, ze se nakonec ,,polepsil” i Frantisek a s koncem filmu vstoupil jako
predseda-zachrance do stagnujiciho druzstva, ¢im spole¢nost i pres veske-
ré spolecné prozité stradani smétuje vpred.*

44 NOVOTNA, Drahomira: Vidéla jsem nedévno..., Filmové a televizni noviny, 1968,
ro¢. 2, ¢. 5, s. 2; FRANCL, Gustav: Navrat, znamenajici krok vpred. Lidovd demokra-
cie, 29. 2. 1968, s. 5.

45 Navstéva filmu v mezidobi od konce roku 1967 do jeho tzv. trezorovani ¢inila
u Noci nevésty asi 267 000 divaki.

46 V$ima si toho ve své prehledové studii Filmové pohledy na dobu, kterd zptetrhala
pouta lidi k pidé i mezi nimi navzdjem Jan JAROS, viz https://www.ustrcr.cz/
uvod/kolektivizace-venkova-v-ceskoslovensku/dalsi-vystupy/filmove-pohledy/
(citovano k 7. 5. 2024). K Jasného filmu viz téz CECHOVA, Briana (ed.): V3ichni
dobfi roddci. Néarodni filmovy archiv, Praha 2013.
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Postavy z komunistického tabora vyznacujici se idealismem ¢i pochy-
bami nad dénim po unorovém prevratu bud zemfou (Bertin), anebo se
v obavé z disledki svych ¢inti radéji odstéhuji (Otcenas). Stejné tak vyzni-
va do jisté miry smiflivym zplisobem i zavére¢ny posmutnély komentar,
v némz hlas vypravéce shrnuje, ze ,,co jsme si navarili, to si také snézme®.*’
O tom, Ze film vyzniva timto zptisobem, hovofil v priibéhu jeho nataceni
také Vojtéch Jasny. Deklaroval, ze v tomto ohledu $lo rovnéz o jeho vlastni
»Zivotni pocit®, k cemu dodaval: ,,Myslim, Ze jsme zem dostali do Spatné si-
tuace a vytahnout tu kdru z bldta nebude tak jednoduché. Bude potreba lidi
jako Frantisek, ktery se dd do sluzeb toho, co predtim odmital a kviili cemu
trpél. Proto se stane predsedou druzstva, proto nemiize stdt stranou Zivota
v obci. A kdyz poznd, Ze nemiize stavét dilo tak, jak chtél, ztrati jeho Zivot
smysl.“*® Rezisér odpovédél kladné na dodate¢ny dotaz, zda tedy proto ne-
chavaji tvirci hrdinu zemfit. FrantiSek ,byl unaven, nemocen, postavil
druzstvo na nohy, vytvoril své, a proto kon(i i jeho Zivot*. Podle Jasného ne-
mél byt zavér filmu politickym vyznanim; na prikladu névratu postavy
Otcenase a toho, Ze jej nikdo z mistnich jiz nepoznava, zdtiraznoval gene-
ra¢ni obménu; vyznal se z neochoty tocit o tspésich jiz stabilizovanéjsiho
venkova. Obsazenym sdélenim se Jasného film obratil jednozna¢né odmi-
tavym zptisobem k metoddm promeény venkova i kone¢nym vysledkéim po
jejim dokonceni. Zpétnou reflexi déjin kolektivizované vesnice spojoval re-
zisér ale také s vykladem Frantiskovy postavy; hrdina dle ného tim, zZe na-
vzdory predeslému uvéznéni pomohl druzstvu, pfiznac¢né ,,predbéhl svou
dobu“*®

Vztazenim Alexandrova konstruktivistického konceptu na druhé ze
sledovanych témat - udalosti druhé svétové valky — vystoupi pfirozené
do pozice tstfedniho problému vztah k némeckému narodu, resp. vylouce-
ni urcité zkusenosti z kolektivni imaginace. Trauma v nich objektivné i na
kulturni a symbolické trovni predstavovalo nacistické Némecko, resp. Né-
mecko jako takové. Z ustfednich zpétné utvarenych vykladli sem patii
napt. konstrukee, kdy byl na zakladé¢ zkusenosti s Mnichovem 1938 a na-
slednou okupaci vystavén povéle¢ny narativ, jenz se ustalil na vykladové

47 Tamtéz.

48 TUNYS, Ladislav: Kdyz se natacel film Vsichni dobti rodaci. Kino, 1968, ro¢. 23, ¢. 17,
s. 8-10.

49  Tamtéz.
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pozici mnohorozmérné komplexni zrady - zapadnich demokracii, domaci
burzoazie, agrarnikii i prezidenta Benese. V tomto vykladu se KSC oproti
tomu stavéla jako jedina za obranu republiky, resp. ekvivalentné s jedinym
SSSR na mezinarodnim poli. Z toho vyplyvala nutnost nové zahrani¢né-
politické orientace, stvrzena posléze také spojeneckou smlouvou ze sklon-
ku roku 1943. Na uspéchu ,narodni a demokratické“ revoluce z jara 1945
méla zasadni podil Ruda armada, jez také zemi osvobodila, a jediné dalsi
spojenectvi se Sovétskym svazem bylo zarukou budouci statni existence,
resp. garantem pozadavku vyjadfeného heslem ,jiz nikdy Mnichov“*
S ohledem na kolektivni prozitek Cechti a Slovaki v letech 1938-1945 Ize
usuzovat na nemalou miru bezprostfedné povale¢né presvédcivosti pribé-
hu vystavéného na tezi, ze utrpeni spolecenstvi se nebude opakovat. Je za-
roven také argumentacni oporou pro vyse rozvadénou hypotézu o jisté
mife pretrvavajici zivotnosti vykladového ramce i v pozdéjsich obdobich,
zejména v nacionalné negativnim prizmatu smérem k Némctam.

Samotné vylouceni prozitku zrcadlového jednani - tedy retribu¢ni od-
platy a na ni navdzaného nasili - z kolektivni paméti 1ze chapat jako soucast
cileného mechanismu v ramci konstrukce identity. Odpovida tomu skutec-
nost, ze povale¢ny transfer Némcti a s nim spojené udalosti byly tematizo-
vany ze strany kinematografie padesatych, ale i Sedesatych let jen sporadic-
ky, zejména napf. v postizeni nasili vici civilistim.”' Alexander pfipomina
blizkost ,,konstrukce traumatu® s vykladem geneze narodu a nacionalismi
u Benedicta Andersona — mini jejich ,,imaginarni“ aspekt, spojovany ne-

50 Reformni vztahovani se ke konstruovanému vykladu o SSSR coby jediné zemi ochot-
né postavit se vojensky v roce 1938 na obranu Ceskoslovenska byla zjevnd napt.
z publicisticky ladéného kratkometrazniho dokumentarniho filmu Mnichov 1938
(Karol Wild, 1968). Tvtirci v ném vyrazné zamérovali pozornost pravé na toto téma,
nastolovali otdzky neexistence spole¢né hranice se Sovétskym svazem, faktickou ne-
ochotu Polska a Rumunska umoznit pfipadny priichod vojsk z obavy pred anexi ¢asti
jejich tizemi, anebo citovali z Fierlingerovych depesi z Moskvy a dalsi diplomatické
komunikace, ¢imz znovu rozporovali mytus o bezvyhradné sovétské pomoci.

51 K tomu se vyjadfuji blize in: BARTA, Jan: Obraz povale¢né odplaty v ceskoslovenské
kinematografii 60. let 20. stoleti. In: PAZOUT, Jaroslav - PORTMANN, Katefina
(eds.): Spravedinost, nebo pomsta? Potrestdni vilecnych zlocincil, kolaborantii a zrddcil
po 2. svétové vdlce v Ceskoslovensku. Ustav pro studium totalitnich rezimt — Technicka
univerzita v Liberci, Praha-Liberec 2022, s. 296-309.

232



ztidka s déjinnou ktivdou.”® Anderson navrhuje definici naroda jako ,,poli-
tického spolecenstvi, resp. spolecenstvi vytvoreného v predstavich - ze své
podstaty ohraniceného a zdroveri suverénniho“> Za jeden z mechanismi
konstituujicich narodni genealogie ve vztahu k paméti povazuje ,,nutnost
,jiZz davno zapomenout* na tragédie, které musi byt clovéku neustdle pripomi-
ndany“** Postuluje posléze Siroky rejstiik mechanismt a instituci ($kolni
vyuka, ritudly, historiografie apod.), jez se procesu ,,zapominani“ spolut-
¢astni® Obecnou neschopnost projit si procesem ,utvareni traumatu®
oznacuje Alexander ,centralnim paradoxem™s, jez pfisuzuje nenaplnéni
nékterého z vy$e uvedenych predpokladi — v daném pripadé vztahu obéti
k $irsimu publiku. V tom platil zejména Kocdr do Vidné za antitezi dosa-
vadni pamétové praxe, ale zaroven se film dle vseho dostaval do rozporu
i s internalizovanymi hodnotami, jez i nadale definovaly narodni spolecen-
stvi Cechil a Slovaki druhé poloviny $edesatych let.

S uvedenym souvisi také hledisko divacké popularity vsech téchto
snimki, méfené jejich navstévnosti. Diskutabilni Kocdr do Vidné byl sice
nakonec vitézné ocenén v roce 1966 na karlovarském festivalu, nicméné
s prihlédnutim k jeho kritické recepci i problematickym obsahiim se na néj
do kina vypravilo ,,jenom* ptiblizné 337 000 divédkd.” Celnou pozici v na-
vstévnosti naopak zaujala predev$im dvojice filmt VSichni dobii roddci
a Nebesti jezdci. Ve spojitosti s druhym jmenovanym nebylo nahodou, Ze
v druhé poloviné sledované dekddy mohli na filmové platno proniknout
také zastupci nekomunistického odboje, resp. ceskoslovenské armady ve
Velké Britanii. Iniciacné stal za timto prilomem jiz Sequensiv Atentdt

52 ALEXANDER, C. Jeffrey: K teorii kulturniho traumatu, s. 104.

53  ANDERSON, Benedict: Predstavy spolecenstvi. Uvahy o piivodu a Sifeni nacionalismu.
Karolinum, Praha 2008, s. 21.

54 Tamtéz,s. 215.

55 Podobné Assmann charakterizuje ,spojenectvi moci a zapomnéni*, kdy vzpominky
nelze vymytit, ale je mozné zabranit, aby se ,,kondenzovaly v déjiny“. ASSMANN, Jan:
Kultura a pamét, s. 67.

56 ALEXANDER, C. Jeftrey: K teorii kulturniho traumatu, s. 116.

57 'V ptipadé filmu Zvony pre bosych $lo zhruba o 188 000 divaku (76 v ¢eskych zemich
a 113 na Slovensku). Rozdil v navitévnosti dvojice ramcové podobnych snimkii 1ze
interpretovat zfejmé specifi¢téjsim ptivodem slovenského filmu, limitovanéjsi divac-
kou zékladnou anebo skutec¢nosti, Ze Kocdr do Vidné byl ocenén ve zminénych Karlo-
vych Varech a dostal se do celkové vétsiho povédomi.
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z roku 1964, ocenovany jak uméleckou publicistikou, tak i filmovymi diva-
kYSS

Z pokracovatelii se potom jednalo hlavné o zminény a jiz plné rehabi-
lita¢ni film Nebesti jezdci. Civilné pojaté a nepatetické vypravéni z prostiedi
¢eskoslovenskych pilotit RAF ve Velké Britanii podle stejnojmenného ro-
manu Filipa Janského® natocil v roce 1968 Jindfich Polak. Dilezitou byla
jiz sama skute¢nost, ze téma bylo filmové zpracovano. Identifikaci navstév-
nikd s vojaky postizenymi po roce 1948 nicméné posiloval napf. i explicitni
dialog dvojice hlavnich postav, ktery se k tomu v podobné fe¢nického ko-
mentére tvirch filmu pifimo vztahoval. Jednalo se o rozhovor situovany
déjové jiz do druhé ¢asti snimku. Postava letce Studenta prezila havarii.
Hrdina se sice vylécil z popédleninového zranéni, aviak s nasledky. Jiz pred-
tim se s nim proto rozesla jeho anglicka pritelkyné. Student, poznamenany
témito okolnostmi, svému spolubojovnikovi Prckovi ke své tcasti ve valce
bilan¢né sdéluje: ,,Ze jd viil neziistal doma. Mohl jsem sedét v teple a $prtat
latinsky slovicka.” Prcek mu skoci do feci: ,,Nekecej! Prezident nds bude vi-
tat, plno Zenskejch, kytky, tulipany!“ (Student ho prerusi:) ,, Ty tulipdne...,
dostanes plisek a trafiku, v nejlepsim pripadé.“ Prcek je viditelné zarazen,
s odli$nou dikci se na svého pritele ¢aste¢né tazavé obraci: ,,Na tohle se pre-
ci nedd zapomenout...“ Student dodava skepticky: ,,No uvidime.“

Rezisér Jindfich Polak deklaroval filmové adaptovat Janského knizni
predlohu jako ,obcanskou povinnost®, film mél byt ,alespori cdstecnym
splacenim dluhu® lidem, ktefi nemaji doposud ani zadny pomnik. Spolu se
zahajenim soudnich rehabilitaci dodal, Ze scénar filmu, schvaleného do vy-
roby v roce 1967, po lednu 1968 jiz nijak neménili, nebot - jak dodaval -
~pravda je jen jedna“.®® O rehabilitaci pilott zapadnich odbojart jako celku

a ,skromném pomniku tém, na néz se nepravem zapomind“®' hovoril také
u prilezitosti premiérového uvedeni filmu v listopadu 1968; stejné tak psala

58  Film mezi roky 1964-70 zhlédlo priblizné 1 522 000 divaki. Pro srovnani, u dal$tho
dramatu z doby heydrichiady, Krej¢ikova Vyssiho principu (1960), se jednalo o pocet
priblizné 2 248 000.

59  JANSKY, Filip: Nebest! jezdci. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1964.

60 TVRZNIK, Jiti: Jak rozbit Wellingtona. Kino, 1968, ro¢. 23, &. 18, s. 8-9.

61 FRANCL, Gustav: Nebesti jezdci na filmovém platné. Lidovd demokracie, 21. 11.
1968, s. 5.
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o snimku ve smyslu ,,splaceni dluhu® v jednotné shodé i tehdejsi kritika.®*
Bez zajimavosti v8ak pritom neni otdzka obeznamenosti ¢i odlisny diraz
kladeny na déni ve véle¢ném exilu a na hodnoceni postihu vojaki po na-
vratu do vlasti: ,, Vime, jaky osud mnohé z téchto letcii, kteri valku preZili,
potkal u nds v dobé kultu osobnosti. Méné vime o jejich obétavosti a jejich
samozrejmém hrdinstvi za vdlky, kdy bojovali za svobodu téch, ktefi je pak
osocovali a soudili div jako vlastizrddce.“*®

Navzdory jisté upfimnym snaham ocenit snimek a vétsinové pochval-
nému ténu, jenz ohlasu jednozna¢né dominoval, byly také ziejmé jisté li-
mity této satisfakce. Signifikantné v pripadé citovaného textu patfil k rela-
tivizujicim jednak napf. ¢asovy ramec (obdobi ,,kultu®, tedy bez akcentu na
zivot obc¢anti druhé kategorie, jimiz i po amnestii ztstavali mnozi z posti-
zenych); a dale i uziti hodnoticiho adverbia, kdy pravé v dobé ,kultu® byli
pry letci posuzovani ,,div“ (tedy takika, témér) jako vlastizradci. Politicky
motivovana justice padesatych let viak pfitom, jak je znamo, tyto osoby
nejhojnéji odsuzovala pravé na zdkladé konstrukce obvinéni z trestnych
¢inu vlastizrady a $pionaze. Mimo specifické mentality reformnich komu-
nistl (ale patrné jiz také vlivem autocenzury recenznich text psanych na
podzim roku 1968) patfili ucastnici druhého odboje z ceskoslovenské
armady ve Velké Britanii z reformné komunistické perspektivy k rehabili-
tovanym, prinejmens$im na drovni diskursu v$ak nikoliv bezvyhradné.
Akcentovana byla tcast vSech narodnich vrstev proti ideovému (nacismus)
i nacionalnimu protivniku (Némecko). Tim se také v tomto pripadé film
znovu protknul s reformnim diskursem i postoji $iroké (znovu tedy i ne-
stranické) vefejnosti, jez naopak soudé podle navstévnosti jevila o snimek
nebyvaly zéjem. Premiérové byl uveden 20. listopadu 1968 a v mezidobi do
jeho stazeni na pocatku roku 1970 zhlédlo Nebeské jezdce nakonec asi
1 350 000 divaku. Tim se snimek, jak jiz zaznélo, zaradil spolu s priblizné
948 000 navstévniky Vsech dobrych roddkii (od premiéry v cervenci 1969)
k jednoznacné nejvice zadanym a timto kritériem publika nejvice ocenova-
nym filmovym pohlediim na neddvnou minulost.

62 Tamtéz. Srov. obdobné: FIALA, Milo$: Nebesti jezdci aneb problém prepisu. Rudé
prdvo, 1968, ro¢. 49, ¢. 315 (21. 11.), s. 5; stejné podle Brouska v jeho $ifeji pojatém
textu ke kinematografii se film ,vypofdddval s litkou trestuhodné tabuizovanou®.
BROUSEK, Antonin: Nova vlna ve stojatych vodach. Listy, 1969, ro¢. 2, ¢. 7, s. 8.

63 FIALA, Milos: Nebesti jezdci aneb problém prepisu, s. 5.
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Zavérem muzeme konstatovat, ze v ramci vychozi Assmanovy teze, to-
tiz Ze identita konkrétni skupiny se zaklada vztahem k minulosti, nalezel
k urcujicim aktivitdm reformistti smérem ke kulturni paméti pokus o nové
formulovany pribéh spolecenstvi. Na hodnotové pozitivni roviné (,,to jsme
my*) byl vystavén pribéh ceské spolecnosti vychazejici z demokratické tra-
dice, demokraticky socialistické tzv. specifické cesty; zatimco v negativnim
smyslu (,,nas protiklad®) se jednalo o vyklad v podobé stalinské ,,deforma-
ce“ tohoto pribéhu, vnéjsimi podnéty vnucené prejimani (narodu i ve vy-
kladu ideologie) cizich ,vzort, coz v posledku pattilo také k pavodctim
nastolené diktatury. Na utvareni uvedenych vyznami se zaroven vyrazné
podilela symbolicka konstrukce traumatického prozitku a Sirokého kolek-
tivniho utrpeni, zastoupena mj. také dobovou kinematografii. Timto priz-
matem se tak nabizi umistit tyto reprezentace na zakladé sdélovanych ob-
sahtl jednotlivych snimki, jejich diskursivni i divacké odezvy do osy:
Vsichni dobfi roddci a Nebesti jezdci — Noc nevésty, Zvony pre bosych a At Zije
republika - Kocdr do Vidné, od pozitivni hodnoty (nejvice akceptabilni)
smérem k negativni (s nejvétsi mirou rozporu s aktualnim kulturné-pameé-
tovym ramcem). Optikou konstruovanych traumatickych udalosti miize-
me potom konstatovat, Ze nejviditelnéjsi obtiz spocivala v rozporu na turov-
ni $irsi identity, resp. neschopnosti vysledovat spojitost mezi adresaty (Ce-
chy a Slovaky) a skupinou stavénou do role obéti (Némci), tedy identifikovat
se s postizenymi a symbolicky se spolupodilet na prozitku. Obdobné man-
tinely platily v mékéi podobé také pro rehabilitaci postizenych, byvalych
»kulakd®, ale nakonec z¢asti napf. i pro vojaky zapadniho zahrani¢niho od-
boje.
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Némecka jednotka ho tak zastreli spolu se zajatci. Zvony pre bosych (rezie
Stanislav Barabds, 1965)
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,Na tohle se preci neda zapomenout..” Nebesti jezdci (rezZie Jindfich
Poldk, 1968)

,Tady je tvlj Rhodos a tady skakej. A co jsme si upekli, to si také
snézme. Ale co jsme si vlastné my sami upekli? Co jsme mohli a co
jsme nemohli? Sbohem, vSichni moji dobfi rodaci. Sbohem,

a kdybychom se uz nevidéli, vypln se, osude.” VSichni dobfFi rodadci

(reZie Vojtéch Jasny, 1968), zdvérecny monolog
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Potencial mist pameéti
pro vyucovani déjepisu

IVA VACHKOVA

Kazdé dité se od raného véku setkava s misty rodinné paméti. Diiv nebo
pozdéji mu matka ukdze porodnici, v niZ se narodilo, $kolu, do které cho-
dili i rodice, hristé jejtho détstvi, rodny domek prarodicii, sokolovny,
v nichz cvicivaly babicky a prababicky, nékdy i pomniky z prvni nebo dru-
hé svétové valky, na nichz jsou zaznamendna jména padlych pfibuznych.
Pti prichodu do $koly uz kazdy prviacek nékolik takovych mist znd a s né-
kterymi z nich ho spojuje i konkrétni zazitek s tim ¢lenem rodiny, ktery mu
misto ukazal.

Se $kolni dochazkou ma zak moznost poznavat dal$i mista paméti, ta
symbolicka, ktera presahuji rdmec rodiny a obce, ale vztahuji se k dtlezi-
tym okamzikiim narodni a mezinarodni minulosti. V soucasné dobé maji
navstévy mist paméti oporu i v zédkladnich kurikuldrnich dokumentech!
a aktivity spojené s jejich navstévou jsou zadouci. V fadé pripadt usporada
$kola exkurzi na néjaké takové misto a spokoji se s tim, Ze ho ucitel zakiim
predstavi, ¢cimz veskeré aktivity skonci. Nekteri pak jiz brzy po exkurzi ne-
védi, kde byli a pro¢ by si takové misto méli zapamatovat a ukazat ho poz-
déji nékomu dal$imu. Je tedy tieba, aby zak k takovému mistu ziskal vztah,
spojil si ho s vlastnim prozitkem - at uz pfimym, nebo zprostfedkovanym.

V tomto textu se pokusime popsat, jaké moznosti ma ucitel, aby k né-
¢emu podobnému doslo, a o co se pfi pripravé vyucovacich jednotek zamé-
fenych na mista paméti muze oprit. Zakladnim predpokladem tspéchu je
uvédomit si, Ze pouze navitéva jakéhokoliv mista paméti nestaci a Ze je tre-
ba ji propojit s dal$imi aktivitami, jez zakiim mohou pomoci pochopit

1 RVP ZV - Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani. Ministerstvo skol-
stvi, mladeze a télovychovy. Edu.cz, viz https://www.edu.cz/rvp-ramcove-vzdelavaci-
programy/ramcovy-vzdelavacici-program-pro-zakladni-vzdelavani-rvp-zv/ (citova-
no k 5. 6. 2023).

239



okolnosti, za kterych misto vnikalo, a pri¢iny jeho vzniku. Mezi témito ak-
tivitami by nemél chybét néjaky prakticky tukol.

Nejbliz§i moznosti je pripravit nejdrive aktivity na principech mistné
ukotveného uceni,” které mame v mysli obvykle propojené spise s environ-
mentalni vyukou. Pritom Ctyfi z deseti principii mistné ukotveného uceni
(uceni o misté, uceni v misté, vztah k mistu a partnerstvi s komunitou) tizce
souviseji s obsahem uciva $kolniho predmétu déjepis. Mizeme se také
oprit o jiz existujici volné dostupné metodiky.’ Je potfeba zvazit, zda nejdri-
ve zaradit aktivity sméfované k mistu paméti uz ve $kole a pak realizovat
vychazku na misto paméti v nejbliz§im regionu, nebo naopak. Vyhodné je
pracovat s prvkem prekvapeni a propojit vychazku s badatelskymi aktivita-
mi pfimo v hodiné. Velkou inspiraci, jak propojit terénni badatelské aktivi-
ty s modernimi technologiemi v terénu, je ¢lének Pavla Zalského.* Pokud
vSak nemame k dispozici skolni tablety ani chytré telefony zakd, neni na
$kodu vratit se k metodé papir-tuzka a pracovat s historickymi prameny
v digitalizované formé pfenesenymi na papir. Ve véech vy$e naznacenych
pripadech je zakladni metodou porovnavani soucasné podoby krajiny nebo
konkrétniho mista, patrani po jejich podobach v minulosti a formulace hy-
potéz, jak a pro¢ k proménam doslo. Konkrétni témata a cile si uz pro své
zaky musi kazdy ucitel najit sam.

Od prace s misty regionalni paméti v misté Skoly se postupné muizeme
vzdalovat k misttiim pfipominajicim udalosti diilezité pro $irsi region a celé
narodni spolecenstvi. Mizeme tak pripravit vétsi a dlouhodobéjsi zakov-
ské, tfidni a celogkolni projekty, které budou napf. zakonceny i ndvstévou
vzdalenéjsiho mista paméti, jez je s projektem propojeno. Pro takové ptipa-
dy (ale uz i pro ten predchozi) je vhodné navazat spolupraci s muzeem a ar-
chivem podle aktualnich moznosti. Pracovnici téchto instituci mohou udi-
tele i zaky nasmérovat na zajimavé prameny nebo upozornit na zajimavé
souvislosti. Spoluprace s muzei a archivy nejcastéji vychazi z osobnich va-
zeb ucitelil na jejich pracovniky. Ale i v pripade¢, ze se ucitelé s odbornymi

2 Mistné zakotvené uceni. Skola pro udrzitelny zivot, viz https://www.skolaprozivot.cz/
mistne-zakotvene-uceni/ (citovdno k 5. 6. 2023).

3 Pamét krajiny - préce s mapou v terénu. Venkovni vyuka, viz https://www.venkovni-
vyuka.cz/pamet-krajiny-prace-s-mapou-v-terenu-idc68 (citovano k 5. 6. 2023).

4 ZALSKY, Pavel: Vyuka déjepisu v ulicich. Metodicky portal: Clanky [online]. 04. 05.
2021, viz https://clanky.rvp.cz/clanek/22888/VYUKA-DEJEPISU-V-ULICICH.html
(citovano k 5. 6. 2023).
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pracovniky téchto instituci pfimo neznaji, je mozné spolupraci nastartovat
prostrednictvim osobni navitévy ucitele v muzeu ¢&i v archivu. Casto se
ukaze, ze je mozné pro zakovsky projekt zprostfedkovat nejen navstévu
prislusné instituce, ale i napf. usporadat malou vystavu pisemnych ¢i hmot-
nych pramenti vztahujicich se k projektu ¢i za pevné stanovenych podmi-
nek také navstévu depozitari, v nichz jsou archivalie a sbirkové pfedmeéty
ulozZeny. Je to i moznost, jak se dozvédét proc a jak se prameny uchovavaji
nebo téz jak jsou konzervovany a restaurovany (to podle velikosti prislus-
ného pracoviste).

V ramci $kolnich projektii se mohou zaci zaméfit na spole¢né mapova-
ni méné znamych mist paméti, mohou vytvaret priivodce rizného typu.
Pro zaky je zajimavé napt. Stafetové provadéni, kdy si predavaji postupné
slovo pfi provazeni spoluzakt néjakym mistem. Mohou ve skupinach pfi-
pravit audioprivodce nebo i videopriivodce, protoze soucasné mobilni te-
lefony umoznuji nejen fotografovat a nahravat, ale i upravovat medialni
zaznamy. Dal$i moznosti je pfiprava nauc¢né stezky vcetné informacnich
tabuli (nejlépe ve spolupraci s mistnimi samospravnymi organy) nebo pu-
tovni panelové vystavy.

Velkou vyhodu pro ucitele, ktefi pfipravuji pro své zaky praci s misty
paméti v regionu i mimo néj, je skute¢nost, Ze v soucasné dobé uz je rada
mist paméti odborné zpracovana a existuje tak i dostatek odborné a popu-
larné naucné literatury, kterou muize ucitel pfi ptipravé aktivit vazanych na
zvolené misto paméti vyuzit. Takika pro kazdy region Ceské republiky lze
nalézt nékolik publikaci vénujicich se regionalnim témattim navazanym na
mista paméti. Na Liberecku pro ivodni seznameni dobre poslouzi priivod-
ci z pera Marka Rehécka.’ Dal$im zdrojem informaci pro uéitele mohou
byt souvisejici diplomové prace.® Pro orientaci dobfe poslouzi i vystup
z projektu Pribéhy mist: topografie soudobé paméti ndaroda 1948-1989, ve
kterém spojily své sily Univerzita J. E. Purkyného v Usti nad Labem, Ustav
pro soudobé déjiny Akademie véd Ceské republiky a Muzeum mésta Usti
nad Labem. Vysledkem byla stejnojmenna putovni vystava, ale i jeji katalog

5  Zejména REHACEK, Marek: Liberecké zajimavosti. 4 dily. Petr Polda, Liberec
2009-2017.

6  Pro Liberecko napt. prace Markéty DUDOVE Podjestédi. Pamét mista jako inspi-
ra¢ni zdroj a vzdélavaci obsah ve vyuce vytvarné vychovy. Technicka univerzita
v Liberci, Liberec 2021.
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s metodikou pro ucitele v knizni podobé.” Dal$im vystupem je i webova
databaze téchto mist paméti, ktera byla doplnéna v navazujicim projektu
o pamétni mista odhalend mezi lety 1989-2019.%

Rychly rozvoj v nedavné dobé zaznamenaly rizné internetové platfor-
my. Pfipravam muze hodné napomoci Digitdlni atlas zaniklych krajin,’ kte-
ry vznikl na zakladé projektu NAKI Dédictvi zaniklych krajin: identifikace,
rekonstrukce a zpristupnéni na Prirodovédecké fakulté Univerzity Karlovy.
Opomenout nemtizeme ani mobilni aplikaci a webovou stranku Mista pa-
méti ndroda." V ni jsou pripraveny trasy propojujici mista paméti se vzpo-
minkami pamétnikd nasbiranymi organizaci Post Bellum a pro registrova-
ného uzivatele je zde i moznost pripravy vlastnich tras. Pfimo v aplikaci
jsou jen kratké zaznamy pamétnickych vypravéni pro navozeni atmosféry,
ale 1ze se sezndmit s celym pamétnickym piibéhem na strankach databéaze
Paméti ndroda."!

Spise z teoretické stranky se nad misty paméti a jejich souvislosti se
$kolnim vyucovanim zamyslel Milan Hes."” Na jedné strané pripousti, ze
mist paméti stale pribyva, ale pfipomind, ze ma-li byt nase pamét opravdu
»Ziva’, je tieba s misty paméti pracovat systematicky. Jeho text je vhodné si
pfipomenout tésné predtim, nez se pustime do pripravy aktivit pro zaky,
ktera jsou spojena s misty paméti. Metodicky se muze ucitel pracujici s mis-
ty paméti opfit napt. o deset metodik pripravenych spolkem Antikomplex
pod nazvem Konfliktni mista paméti.”* Ty jsou ke stazeni na strankach mo-

7 MARC, Josef a kol.: Pfibéhy mist: Topografie soudobé paméti ndaroda. Univerzita Jana
Evangelisty Purkyné, Usti nad Labem 2015.

8  Pamétni mista na komunisticky rezim. Reflexe doby nesvobody 1948-89 ve vefejném
prostoru, viz http://www.pametnimista.usd.cas.cz/ (citovano k 5. 6. 2023).

9  Digitalni atlas zaniklych krajin, viz http://www.zaniklekrajiny.cz/atlas/ (citovano
k 5.6.2023).

10  Mista paméti naroda, viz https://www.mistapametinaroda.cz/ (citovano k 5. 6. 2023).

11 Pamét ndroda, viz https://www.pametnaroda.cz/cs (citovano k 5. 6. 2023).

12 HES, Milan: Mista paméti. Zamysleni nad inspiraci nejen pro didaktiku déjepisu. Me-
todicky portal: Clanky, viz https://clanky.rvp.cz/clanek/20649/MISTA-PAMETI-ZA-
MYSLENI-NAD-INSPIRACI-NEJEN-PRO-DIDAKTIKU-DEJEPISU.html (citovano
k5. 6.2023).

13 Dobronin; Jachymov; Krajinu ¢ist, krajinu popisovat, krajinu zazivat; Lety u Pis-
ku; Zivot v severnich Cechdch pred rokem 1989 - likvidace starého Mostu; N4-
rodni pamatnik na Vitkové; Pomniky a pamatniky; Rok 1989; Vybrané mensiny
v Ceskoslovensku v 50. letech; Zanikld obec Popow.
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derni-dejiny.cz." Stale k dispozici je také Metodicky webindi Misto paméti:
Viclavské namésti v proméndch casu z roku 2015, ktery dosud na webu rvp.
cz zlstava ojedinélym.” Dalsi inspiraci mohou byt ptiklady dobré praxe
uvedené v metodickych sbornicich vydavanych Asociaci uciteld déjepisu.
Napt. ve sborniku Inspirace ¢. 17 1ze najit priklad prace s proménou namés-
ti v Peckdach od Evy Zajicové.'®* Obdobné stoji za zminku i text Benedikta
Pince Pomnik Milady Hordkové."”” Pokud bychom listovali didakticko-me-
todickymi sborniky ASUD zpétné, nasli bychom inspirativnich texti vice.
Pro pfedstavu nam v8ak dva zminéné ¢lanky postaci.

Velkym pomocnikem pro ucitele je i rozmanitost metod, které 1ze pri
praci s misty paméti vyuzit, a snadnd dostupnost prirucek, jez je popisuji.
Za vsechny jmenujme alespon publikaci Velkd Didaktika: lexikon vyuko-
vych a hodnoticich metod Roberta Capka.'® Stejné tak se objevuji knihy za-
byvajici se zptisoby interpretace hmotnych pramenti. Z nich pfipomenme
tu nejnovéjsi, kterd vznikla v oddéleni vzdélavani USTR v roce 2022."° Za-
byva se sice muzejnimi sbirkovymi predmeéty, ale fada navrhovanych akti-
vit pro pripadnou aplikaci ve vzdélavani je vyuzitelna i pro praci souvisejici
s misty pameéti.

Vyuziti mist paméti ve vyuce tzce souvisi s exkurzni vyukou, tudiz je
na misté pfipomenout i to, Ze dilezitou soucasti pripravy je organizacni
slozka. Ne vzdy jsou feditelé $kol naklonéni tomu, aby ucitelé s zaky opous-
téli skolu. Je proto vhodné vyuzit dny, které se k tomu nabizeji — dny zapisi
budoucich prvnacki do skoly, obdobi ptijimacich zkousek na stiedni skoly,
dny pfed podzimnimi ¢i velikono¢nimi prazdninami nebo dny v blizkosti

14 10 metodik Antikomplexu — konfliktni mista paméti. Moderni déjiny, viz https://
www.moderni-dejiny.cz/clanek/10-metodik-antikomplexu-konfliktni-mista-pameti/
(citovano k 5. 6. 2023).

15 HES, Milan. Misto paméti — Vaclavské namésti v proménach ¢asu — metodicky mate-
ridl pro vyuku déjepisu a obcanské vychovy. Metodicky portal: Webinate [online], viz
https://webinare.rvp.cz/webinar/86 (citovano k 5. 6. 2023).

16 ZAJICOVA, Eva: Promény ndmésti aneb Kruh se uzavird. In: MARTINOVSKY, Pavel
akol.: Historické a didaktické inspirace 17. Jsou osmicky nds osud? ASUD 2018, s. 70-74.

17 PINC, Benedikt: Pomnik Milady Horakové. In: Tamtéz, s. 129-138.

18 CAPEK, Robert: Moderni didaktika: Lexikon vyukovych a hodnoticich metod. Grada,
Praha 2015.

19 ARNDT, Tereza - MELICHAR, Bohumil - PYCHA, Cenék (eds.): 13 objektii z (ne)
$tastného muzea. Ustav pro studium totalitnich rezimd, Praha 2022.
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statnich svatka. S tim si ale kazdy ucitel jist¢ poradi sam dle mistnich zvyk-
losti. Vhodné je také ziskat pomoc kolegti a vzit v potaz i jejich napady.

Na zavér prikladame popis aktivit spojenych s jednim mistem paméti
v Liberci - s vilou rodiny Perlmannovych v Udoln{ ulici 7/903. Jde o pti-
pad, kdy navstévé mista paméti predchazi prace pfimo ve skole, v hodiné
déjepisu. Samotna navstéva pak prinese zakim nékteré nové informace
a zapusobi i emocionalné.

Kdo byli Perimannovi??°

Vyukovd jednotka o délce 45 minut, pfiprava na navstévu mista paméti.
Vékové zatazeni: 9. tfida ZS

Ocekavané vystupy platného RVP: D-9-7-04 (na prikladech vylozi antise-
mitismus, rasismus a jejich nepfijatelnost z hlediska lidskych prav)
Koncept historické gramotnosti: trvani a zména

Trénované badatelské dovednosti: popisujeme pramen, formulujeme pra-
meny podlozenou hypotézu

Seznam pouzitych zdroju:

a) Stavebni dokumentace planované vily*

b) Informace o presunu kancelare i bydlisté Walthera Perlmanna®

c) Z&dost o vysvédeeni zachovalosti z dvodu zddosti o stipendium Ger-
trude Perlmann®

20 Priprava této vyukové jednotky by nebyla mozna bez tzké spoluprace s Mgr. Katefi-
nou Portmann, Ph.D. DileZitou oporou se stala také bakalaiska prace Sabiny LAUS-
MANOVE Nechténi obyvatelé - osud rodiny Perlmann. Technickd univerzita v Liberci,
Liberec 2019, a také spole¢ny dosud nepublikovany ¢lének Sabiny LAUSMANOVE
a Katefiny PORTMANN Piibéh rodiny Perlmann.

21 Liberec-Reichenberg. Architektura na severu Cech, viz http://liberec-reichenberg.
net/stavby/karta/nazev/ 105-byt-judr-walthera-perlmanna (citovano k 5. 6. 2023).

22 Narodni archiv (déle jen NA), f. Policejni feditelstvi Praha I - vSeobecna registratura,
1901-1913, sign. P 274/69, kart. 6111.

23 NA, f. Policejni feditelstvi Praha IT - vSeobecnd spisovna, 1931-1940, sign. P 1128/34,
kart. 9558.
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d) Eviden¢ni karta se zménami bydlist Gertrude Perlmann*

e) Informace o pobytu Gertrude Perlmann®

f) Zadost o vystaveni mezinarodniho fidi¢ského priikazu - Peter Perlmann?
g) Peter Perlmann - Zadost o pfipusténi k ridi¢ské zkousce?’

h) Doklad o zméné bydlisté Elise Perlmann?

i) Potvrzeni o zménach bydlisté Elise Perlmann®

Popis jednotlivych ¢asti vyukové jednotky

1. Evokace (5 minut)

Ucitel ukaze zaktim celkem 3 fotografie mist paméti ve mésté Liberci, u kte-
rych predpokladsd, ze je Zaci znaji. V kratkém rozhovoru si sviij predpoklad
oveéri, mista si spole¢né se zaky pripomene a nabidne jim patrani po misté
paméti, které jesté neznaji, ale mohou se o ném a o lidech, ktefi jsou s nim
spojeni, dozvédét.

2. Uvédoméni (35 minut)

Hlavni ¢ast vyukové jednotky je rozdélena na dvé ¢asti. V prvni se pracuje
v celkem 9 skupinach (ve dvojicich ¢i trojicich, podle pocetnosti tridy).
Kazdd skupina dostane jeden archivni pramen a jejim ukolem je vycist
z néj co nejvice informaci o ¢lovéku, kterého se tyka. Na praci maji skupiny
10 minut, kdykoli mohou pozadat ucitele o pomoc. Po deseti minutach se
zaci spoji do vétsich skupin podle osobnosti, které se tykal jejich pramen.
Vzniknou tedy 4 skupiny — Walther, Elise, Peter a Gertruda. DalSich 10 mi-
nut davaji skupiny dohromady informace ze 2-3 prament, které maji k dis-
pozici. Hledaji mezi nimi souvislosti a vytvareji vlastni hypotézy o tom, co

24  NA, f. Policejni reditelstvi Praha II - evidence obyvatelstva, kartotéka ¢. 1453.
25 NA, f. Policejni feditelstvi Praha II - v§eobecna spisovna, 1931-1940, sign. P 1128/24,

kart. 9558.

26 NA, f. Policejni reditelstvi Praha II - vS§eobecna spisovna, 1941-1950, sign. P 1222/4,
kart. 8502.

27  Tamtéz.

28  NA, f. Policejni feditelstvi Praha II - véeobecna spisovna, 1931-1940, sign. P 1128/24,
kart. 9558.

29 NA, f. Policejni feditelstvi Praha II - evidence obyvatelstva, signatura Perlman Lise,
kartotéka ¢. 1453.
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znamenaji informace, které ziskali. 5 minut je v této ¢asti pocitano na orga-
nizacni zaleZitosti, zejména presuny zaka ve skupinach. Dalsich 10 minut
je planovano na tfeti ¢ast, predstaveni hypotéz jednotlivych skupin. Pfed-
stavovani fidi ucitel, skupiny prezentuji své hypotézy v poradi Walther,
Elise, Peter a Gertrude. Prezentace budou velmi kratké, ale pti postupném
pridavani osob se informace zakiim zacnou propojovat a budou objevovat
souvislosti mezi osobami a misty.

3. Reflexe (5 minut)

V této casti zaci shrnou, k ¢emu se dobrali pfi praci s archivnim materia-
lem: jde o jednu rodinu, otec je Walther, matka Elise, déti Peter a Gertrude.
Do Liberce se rodina prestéhovala z Prahy v roce 1911, obé déti se narodily
az tam, Gertrude v roce 1912, Peter v roce 1919. Gertrude urcité v letech
1932-1934 zila v Praze. Otec uz v roce 1938 nezil, od fijna téhoz roku ziji
matka i Gertruda v Praze. Peter usiloval o mezindrodni fidi¢sky prikaz
v roce 1939, ale Gertruda uz v té dobé Zila na neznamém misté. Pravdépo-
dobné jesté zaci stihnou vyslovit své hypotézy, pro¢ od fijna 1938 Zije rodi-
na v Praze na riznych adresach. Je na uditeli, zda prida jesté néjakou dalsi
informaci, nebo vée necha az k Perlmannové vile.

Navazujici aktivita - ndvstéva mista paméti

Je vhodné, aby névitéva mista paméti, vily v Udolni ulici, navazovala co
nejdrive na vyukovou jednotku ve $kole. Pfed vilou samotnou ¢ekaji zaky
nové informace v podobé tii kamenti zmizelych, z nichz se zaci dozvédi
daldi dulezité informace o rodiné Perlmannovych. Getruda a Peter stihli
odejit do zahranici, ale matka Elise byla v roce 1941 deportovana a v roce
1942 zemftela v Lodzi. Zaci spole¢né dokonéi rodinny ptibéh, propoji in-
formace dohromady a ucitel je mtze doplnit o dalsi informace a popis na-
vitévy Peterovych potomki v Liberci v roce 2019 u prilezitosti polozeni
kament zmizelych.*® Takto pfinese nav§téva mista paméti zakam silny pro-
zitek, ktery zaroven spoji i s praci s archivnimi prameny a naplni cile vy-
ucovani déjepisu.

30 Zdrojem dalsich informaci muze byt napt. tento volné dostupny novinovy ¢lanek: LU-
BAS, Miloslav: Nacisté utryznili jejich babi¢ku. Svédové piijeli do vily, kde Zila. Idnes.
cz, 9. 11. 2019, online in: https://www.idnes.cz/liberec/zpravy/liberec-kameny-zmize-
lych-stolpersteiny.A191108_100233_liberec-zpravy_jape (citovano k 1. 6. 2023).
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,Co nam listy prezradzaju o koreni?*
Pamat ako databaza hodndt

ALZBETA SNIEZKO

Nasa sucasnost moze posobit dojmom, Ze ohrozenie hodnot demokracie
patri uz len do dejepisu, a teda podujatia organizované kazdoro¢ne napri-
klad pri prilezitosti vyroc¢ia ukoncenia 2. svetovej vojny, su viac mene;j for-
malne a ich cielom je zdo6raznit vyznam demokracie a jej hodnot, ktoré su
pre nas samozrejmé, su tu stale pritomné a my si ich len pripominame.
Chcela by som preto, abysme diskusiu o tejto téme zacali uvedomenim, ze
opak je pravdou. Hodnoty demokracie su tu pritomné dovtedy, dokial si
ich pripominame a kym sa k nim hlasime, a teda existuju prave preto. Exis-
tuja, kym si ich pamitame, kym existuju v fudskej/kolektivnej/individual-
nej pamati. V predlozenom koncepte pamit vystupuje ako databaza hod-
not, s ktorymi sa identifikujeme alebo ich odmietame, aby sme ich pre-
nesenim v Case a priestore, tu a teraz, zohrali svoju historicka alohu.'
Tato nasa pamit, fudskd pamat a schopnost udrzat v nej minulé, je nevy-
hnutnym predpokladom, nutnou podmienkou pre vyucovaci predmet de-
jepis. Pamat utvara alebo udrzuje minulost v pritomnosti (bez spomienky
na minulé sa mozeme tazko orientovat v pritomnosti a planovat buduc-
nost).? Pricom ked hovorim o spomienke na minulé, nemam na mysli len
minulost, ktorej sme my sami boli sti¢astou, a teda existuje predpoklad, ze
si ju pamdtame. Mam na mysli aj sprostredkované spomienky na minulost,
od ktorej nas deli aj niekolko desatroci, ¢i dokonca storo¢i. Takymito spo-
mienkami na minulost pritom nemusia byt len miesta pamiti. Aleida Ass-
mann v praci Priestory spominania hovori o médiach pamati, kde okrem

1 Detailnejsie sa konceptu pamiti v zmysle databdzy hodnoét venujem v $tudii:
SNIEZKO, Alzbeta: Preco a ako by sme mohli uéif o 17. novembri. In: JANCURA,
Mikuld$ - SNIEZKO, Alzbeta: Prvy dotyk so slobodou. Spritomiiovanie minulosti na
priklade Neznej revoliicie z novembra 89. Filozoficka fakulta Univerzity Pavla Jozefa
Saférika v Kogiciach, Kosice 2021, s. 6-23.

2 SOUSEDIK, Stanislav: Déjiny, déjepis, filozofie déjin. Filosoficky tstav AV CR, Praha
2019, s. 42.
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miest spomina ako nositela pamati napriklad aj pismo, obraz alebo telo.?
Podobne pracujeme v ramci nami predlozeného konceptu s cielom pontk-
nut ucitelom didakticky model na podporu pamiti o holokauste.

Sprostredkovanie spomienok na minulost sa deje prave na dejepise.
Pozyvam Vas teraz na takuto cestu sprostredkovania spomienok, v tomto
pripade spomienok na holokaust. Na velmi konkrétnom priklade sa tak
pokusim predstavit vam jednu z nosnych idei u¢enia o minulosti, a sice, ze
sposob, akym historické fakty sprostredkujeme, je rovnako dolezity ako
fakty samé o sebe.

Predlozeny metodicky model je zalozeny na analyze autentickych his-
torickych pramenov (v tomto pripade predovsetkym egodokumentov)
a pomocou metaforickej otazky ,,co ndm listy prezradzajii o koreni?“ pred-
stavuje akysi algoritmus, ktory nam umoznuje hladat a nachadzat odpove-
de na akykolvek stcasny problém, ktory ma korene v blizkej i vzdialene;
minulosti.

Ak uvazujeme o uceni konkrétnej témy, v slovenskom prostredi sa ne-
vyhnutne musime opierat predovietkym o aktudlny iSVP (Inovovany Stét-
ny vzdelavaci program) ako najvyssi cielovo-programovy dokument pre
vychovu a vzdeldvanie v Slovenskej republike, ktory je pre pedagogov za-
vazny.* Téma holokaust je v ramci vzdelavacieho $tandardu obsiahnuta
v tematickom celku ,,Druha svetova vojna“ a tematickom celku ,,Slovensky
stat (1939-1945) Vykony viazuce sa k téme holokaust su formulované na-
sledovne:

zdkladna skola - spracovat holokaust na konkrétnom pribehu; pracovat
so Skolskymi historickymi pramernmi z daného historického obdobia;
konkretizovat postupné obmedzovanie prav a slobod Zidovskych spolu-
obcanov;

gymnadzium - zdokumentovat holokaust na konkrétnom pribehu; objas-
nit riesenie Zidovskej otdzky na konkrétnom pribehu; analyzovat skolské
historické pramene z daného obdobia

3 ASSMANN, Aleida: Prostory vzpominani. Podoby a promény kulturni paméti. Karoli-
num, Praha 2018.

4 Aktudlne prebieha reforma narodného kurikula, ktorej sic¢astou je aj priprava nového
vzdelavacieho $tandardu z dejepisu, avSak tento proces zatial nie je uzavrety, preto sa
pri tvorbe predlozenej metodiky opierame o aktudlne stale platny vzdelavaci $tandard
z dejepisu pre nizsie a vyssie stredné vzdeldvanie iSVP z roku 2015.
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V obsahovej casti vzdelavaci Standard uvadza nasledovné klucové
pojmy:

zdkladna skola - holokaust, koncentracné tdbory, totalitny reZim, Zi-
dovsky kédex, deportdcie; gymndzium - holokaust, Spravodlivi medzi
ndrodmi, totalitny reZim, antisemitizmus, arizdcia.®

Kazdy z uvedenych vykonov a kazdy pojem ma svoj zmysel, dovod,
preco je sucastou vzdelavacieho $tandardu. Zvladnutie uvedenych vykonov
a osvojenie si jednotlivych pojmov smeruje k dosiahnutiu konkrétneho cie-
la, k uvedomeniu si nie¢oho, a v kone¢nom désledku k naplneniu hlavnej
funkcie dejepisu, ¢im je podla iSVP ,,.kultivovanie historického vedomia
Ziaka ako celistvej osobnosti“®, pricom tento proces prebieha predovsetkym
nadobudanim a rozvijanim predmetovych kompetencii. Historické vedo-
mie je velmi abstraktny a rézne interpretovany pojem, av$ak pre potreby
$kolského dejepisu ho zrozumitelne vysvetluje Viliam Kratochvil, ked uva-
dza, Ze historické vedomie su ,,mentdlne kognitivne, emociondlne, vedomé
a nevedomé operdcie, prostrednictvom ktorych je historickd skiisenost v po-
dobe pamiiti vyuZivand na orientdciu v suicasnom Zivote.”” Podme sa spolo¢-
ne zamysliet nad tym, s ¢im mame v ramci predmetného historického ob-
dobia skusenost, ktorej zapamadtanie, prenasanie v ¢ase, umozni Ziakom
orientovat sa v sucasnom zivote? A teda o je podstatou uvedenej témy?
Preco sa vlastne u¢ime o holokauste? Co by sa stalo ak by sme tuto tému
z dejepisu vynechali, alebo ju v ramci tematického celku ,,Druhd svetova
vojna“ alebo ,,Slovensky $tat“ vobec nespomenuli? Spolo¢ne teda hladame

5  1.septembra 2021 vsttpil pre ZS do platnosti Dodatok ¢. 9 kiSVP s ndzvom ,,Opatre-
nia na odstranenie alebo minimaliziciu désledkov mimoriadneho prerusenia $kol-
ského vyucovania v $kolach v skolskom roku 2020/2021° Vykon: rozpoznavat dolezi-
té fakty, javy a procesy v ,,kratkom“ storo¢i (1914-1989/90); vymedzovat tie fakty, javy
a procesy z minulosti tychto storo¢i, ktoré ovplyviuja nasu pritomnost; dat do suvis-
losti zakladné prvky fungovania totalitnych rezimov. Obsah: holokaust, koncentra¢né
tabory, Slovenska republika (1939-1945), totalitny rezim, zidovsky kodex, deportacie.

6  Charakteristika predmetu. Vzdelavaci §tandard. Dejepis - gymndzium so $tvorro¢-
nym a patro¢nym vzdeldvacim programom, s. 2, viz http://www.statpedu.sk/files/
articles/dokumenty/inovovany-statny-vzdelavaci-program/dejepis_g_4_5_r.pdf (ci-
tované k 15. 9. 2022).

7 KRATOCHVIL, Viliam: Metafora stromu ako model didaktiky dejepisu. K predpokla-
dom vyucby. Raabe, Bratislava 2019, s. 17.
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ESENCIU danej témy, pricom v kontexte didaktiky dejepisu tento proces
nazyvame didakticka analyza témy/tematického celku, t. j. premyslené roz-
hodovanie uc¢itela/ucitelky o tom co (historicka analyza), preco (didakticka
analyza) a ako (metodicka analyza) bude ucit.

Vysledkom nasej, uz vopred realizovanej didaktickej analyzy, a teda
esenciou tematického celku 2. svetova vojna, Slovensky s$tat (1939-1945)
a témy holokaust je pojem LUDSKE PRAVA. Moéze sa zdat, Ze ucit pri téme
holokaust o fudskych pravach je samozrejmé, avsak hlbsie ponorenie sa do
problematiky predovsetkym cez prizmu skusenosti z vyucby na $kolach
tato zdanlivii samozrejmost vyvracia. Ucenie predmetnych tematickych
celkov, a teda konkrétne témy holokaust, je vo vd¢sine pripadov uchopené
cez narativ utrpenia Zidov, ¢o je samozrejme opodstatnené, pretoze osudy
zidovskej komunity v Slovenskom $tate su v nadich dejinach bezprecedent-
nym prikladom porusovania fudskych prav. Pedagogicka prax vsak ukazu-
je, ze podobné ucebné figury redukujui tému porusovania ludskych prav na
zidovsku komunitu, s ktorou sa v drvivej va¢sine pripadov maju problém
ziaci stotoznit. Pocas holokaustu bola tato mensina zdecimovana, takze
ziaci spravidla nemajt vo svojom okoli jej prislusnika a obraz maju vytvo-
reny vacsinou na zaklade pretrvavajucich stereotypov. Maju pocit, Ze sa ich
ako ,,nezidov“ téma holokaustu az tak netyka a nevedia sa vcitit do ich po-
stavenia, konania, rozhodovania. Preto povazujem za vhodné zvolit pri-
stup, ktory vlastnym patranim privedie Ziakov k zaveru, Ze téma holokaus-
tu sa ich mozno netyka ako Zidov, ale tyka sa ich ako ludi (podobne ako
rozne formy genocidy, diskriminacie a pod., ktoré boli a st na fudoch pa-
chané). Spolo¢nym menovatelom je teda clovek a jeho zakladné udské pra-
va. Poznat obdobia, rezimy, ¢i osobnosti, ktoré sa v minulosti podielali na
potlac¢ovani zakladnych Iudskych prév, & uz iSlo o holokaust Zidov, Rémoyv,
alebo genocidu v Rwande, rozvija u Ziakov schopnost identifikovat podob-
né tendencie aj v sucasnosti. Tak sa zac¢ina diat to spominané rozvijanie
historického vedomia, kedy ,,je historickd skiisenost v podobe pamiiti [a teda
sprostredkovana spomienka, pozn. autorky] vyuzivand na orientdciu v su-
casnom Zivote".

Ak teda pozname esenciu, potrebujeme explicitne naformulovat ciel,
zvolit vhodné metddy a vytvorit ucebné figury. Vzhladom na esenciu ,,fud-
ské prava® formulujeme nasledovny ciel:
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Ciel: poznat, pochopit a dodrZiavat ludské prdva a slobody

Pri formulacii ciela zohladniujeme aj sucasnu spolocensku diskusiu na
danu tému v slovenskom prostredi, ktora sa ststreduje predovsetkym oko-
lo osoby Jozefa Tisa (spominany metodicky postup hladania odpovedi na
aktudlne spolocenské problémy, ktoré maju korene v blizkej, ¢i vzdialenej-
$ej minulosti). A teda vzhladom na slovensky kontext sa objavuju este dva
velmi dolezité sekundarne ciele:

1. Ziaci identifikujii aké ndstroje a orgdny md demokraticky $tat k dispo-
zicii na zabezpecenie dodrZiavania zdkladnych ludskych prav a slobdd, a aku
ulohu pri ich ochrane zohrdva prezident/ka (tento ciel orientovany na pri-
tomnost je dolezity predovsetkym preto, ze demonstruje preco sme sa ¢i uz
my, alebo aj ziaci zatial neocitli v situdcii, kedy ndm siahli na nase zdkladné
ludské prava).

2. Ziaci vysvetlia ako totalitny reZim uvedeny systém ochrany ludskych
prav a slobod ohyba a znefunkcniuje, a zhodnotia vilohu hlavy stdtu pri zabez-
peceni dodrziavania ludskych prav a slobod v takomto reZime.

Pri formulovani cielov kladieme doraz na aktivne slovesa (pod¢iark-
nuté), ktoré nam explicitne vyjadruji aky vykon musia Ziaci zvladnut. Uve-
dené ciele dosiahneme vhodne zvolenymi metédami a u¢ebnymi figiirami,
ktoré st navzajom prepojené a do velkej miery sa odvijaji od zdrojov/
didaktickych prostriedkov/médii, ktoré mame k dispozicii alebo ktoré
si zvolime. V tomto pripade predlozena metodika stoji na analyze historic-
kych pramenov, konkrétne autentickych listov adresovanych Jozefovi Tiso-
vi, ktorych existencia ponuka ucitelom velkorysy priestor na pracu s histo-
rickym pramenom (tak ako to vyzaduje aj vzdelavaci Standard z dejepisu
v iSVP) a nastoluje otézku, ktord je pri analyze tohto vzdcneho prameiia
a hladani ciest ako u¢it o holokauste na Slovensku, klu¢ova: ,,Co ndm listy
prezrddzajii o koreni?“ Tato otazka sa premieta do uz naformulovanych
cielov. V nasledujiucom texte predstavujeme metddy prace s tymto prame-
nom a vytvorené ucebné figury, ktoré vedu k naplneniu stanovenych cielov,
a teda zodpovedaju uvedenu otazku.
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Priklady ucebnych metoéd a figur - z pritomnosti do minulosti

Zmyslom tejto cesty z pritomnosti do minulosti je ukazat najprv ziakom,
aky vyznam md preberana téma pre nds v sti¢asnosti, a nasledne sa pozriet
na to, akil ma ludstvo s predmetnou problematikou historicku skisenost.
Metodika je rozdelend na tri ¢asti: pritomnost, minulost a reflexia. Casti
»pritomnost® a ,,minulost® st postavené na uc¢ebnych figurach s rovnakou
Strukttirou, a teda zdroj/pramen — schéma - diskusia. Ziakom sa pracou
v rovnakej $truktdre nasledne v Casti ,,minulost® lahsie aplikuji pracovné
postupy a kompetencie ziskané v Casti ,,pritomnost*.

PRITOMOST: (zdroj/pramen - schéma - diskusia)

Ziaci pracuju rozdeleni v troch skupindch, pri¢om kazd4 skupina si vytiah-
ne jednu karticku s nasledujicimi udajmi:

1 2 3
Hlava Il. Hlava Il. Hlava Il.
oddiel druhy, €I. 24 (1), (2) oddiel stvrty, Cl. 33; . 34 (1) oddiel druhy, €I. 23 (1), (4)
oddiel piaty, Cl. 36 (1), (2) oddiel piaty, CI. 35 (1), (3)

Ulohou ziakov je:
— urdit zdroj, z ktorého podla nich pochddzaju udaje na karticke (Ustava
SR)?

8 1. skupina: Hlava II., oddiel druhy, Cl. 24 (1) Sloboda myslenia, svedomia, nabozen-
ského vyznania a viery sa zarucuji. Toto pravo zahfna aj moznost zmenit nabozenské
vyznanie alebo vieru. Kazdy ma pravo byt bez nabozenského vyznania. Kazdy ma
pravo verejne prejavovat svoje zmyslanie; (2) Kazdy ma pravo slobodne prejavovat
svoje ndboZenstvo alebo vieru bud sam, bud spolo¢ne s inymi, sikromne alebo verej-
ne, bohosluzbou, nabozenskymi ukonmi, zachovavanim obradov alebo ztcastnovat
sa na jeho vyucovani. Oddiel piaty, Cl. 36 (1) Zamestnanci maju pravo na spravodlivé
a uspokojujuce pracovné podmienky. Zakon im zabezpecuje najmi a) pravo na od-
menu za vykonanu pracu, dostatoént na to, aby im umoznila dostojnu Zivotna uro-
ven, b) ochranu proti svojvolnému prepuistaniu zo zamestnania a diskrimindcii v za-
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- vyhladat v zdroji prislusny text podla udajov z karti¢cky a na jeho za-
klade vymedzit predmet svojho vyskumu (ucitel ma k dispozicii pre
kazdu skupinu Ustavu SR, pripadne internet)

- v ramci spoloc¢nej diskusie zovSeobecnit zistenia a naformulovat
tému, ktorej sa budeme venovat, a sice LUDSKE PRAVA.

V nadvéznosti na predmet svojho skimania (kazda skupina ma kon-
krétne ludské prava a slobody uvedené v pozn. pod ¢iarou ¢. 8) je tlohou
ziakov:

- identifikovat situdcie, kedy moze v stcasnosti dojst k porusovaniu
prislusného fudského prava (uviest priklady).

- navrhnut rieSenie danej situacie v podobe schémy, ktora hierarchicky
zndazornuje kroky, ktoré moze clovek urobit, ak sa porusuju jeho za-
kladné Tudské prava.

Kazda skupina ma na rieSenie tejto ulohy k dispozicii nazvy vsetkych
intitucii a organov, ktoré tto problematiku maju v SR vo svojej agende aj
s kompetenciami tykajucimi sa ochrany fudskych prav (Celostdtna stratégia
ochrany a podpory ludskych prav v Slovenskej republike na roky 2014-2020).
Ulohou Ziakov je hierarchicky ich zoradit do spominanej schémy.

Ziaci mdzu schému aj sami vytvérat, zavisi to od ¢asu, ktory tomu ch-
ceme/modzeme venovat (Ide o schému krokov a instittcii od jednoduchej
staznosti, cez trestné oznamenie, sudne konanie, stredisko pre fudské pra-

mestnani, (2) Kazdy zamestnanec ma pravo, aby jeho odmena za vykonanud pracu
nebola nizsia ako minimalna mzda. Podrobnosti o tprave minimalnej mzdy ustanovi
zékon. 2. skupina: Hlava IT., oddiel $tvrty, Cl. 33 Prislusnost ku ktorejkolvek narod-
nostnej mensine alebo etnickej skupine nesmie byt nikomu na ujmu. Cl. 34 (1) Obéa-
nom tvoriacim v Slovenskej republike narodnostné mensiny alebo etnické skupiny sa
zarucuje vSestranny rozvoj, najma pravo spolo¢ne s inymi prislusnikmi mensiny ale-
bo skupiny rozvijat vlastna kultaru, pravo rozsirovat a prijimat informacie v ich ma-
terinskom jazyku, zdruzovat sa v narodnostnych zdruzeniach, zakladat a udrziavat
vzdeldvacie a kultarne institacie. Podrobnosti ustanovi zakon. 3. skupina: Hlava II.,
oddiel piaty, Cl. 35 (1) Kazdy ma prévo na slobodnt volbu povolania a pripravu naf,
ako aj pravo podnikat a uskuto¢iovat int zarobkovu ¢innost. (3) Obc¢ania maji pravo
na pracu. Stit v primeranom rozsahu hmotne zabezpecuje obéanov, ktori nie z vlast-
nej viny nemézu toto pravo vykonavat. Podmienky ustanovi zdkon; Oddiel 11, Cl. 23
(1) Sloboda pohybu a pobytu sa zarucuje, (4) Kazdy ob¢an ma pravo na slobodny
vstup na tizemie Slovenskej republiky. Ob¢ana nemozno nttit, aby opustil vlast, a ne-
mozno ho vyhostit.
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va, ombudsmana’® az po hlavu $tatu. V odkazovanom dokumente Minister-
stva spravodlivosti SR z roku 2018 sa trad prezidenta/prezidentky medzi
institiciami ochrany a podpory Iudskych prav nespomina, avSak medzi
pravomoci prezidenta/prezidentky patria aj také, ktoré s ochranou Iud-
skych prav a slobod suvisia').

Vytvorena schéma moze vyzerat napriklad takto:

‘

Formélne staznosti adresované sidom

Formaélne staZnosti adresované Specializovanym Statnym institGciam

Slovenské nérodné stredisko pre fudske prava, Verejnj ochranca prav, Komisér pre deti, Komisar pre osoby so zdravotnym postihnutim, Rada vldy SR pre ludské préva, nd

Kancelaria prezidenta SR (Odbor legislativy a milosti)

- TS R

Staznosti ym ludskopravnym organom (Eurépsky sud pre fudské prava; Viybor OSN pre fudské prava)

V dal$om kroku skupiny prezentuju svoje schémy a vzajomne ich po-
rovnavaju. Ucitel/ka nasledne na redlnom priklade zo sticasnosti demon-
$truje ako sa v pripade porusovania ludskych prav postupuje a skupiny

o

Informécie dostupné napr. v dokumente Institicie ochrany a podpory ludskych prav.
Ministerstvo spravodlivosti SR. 2018, viz https://www.nrsr.sk/web/Dynamic/Docu-
mentPreview.aspx?DocID=461497 (citované k 19. 9. 2022).

10  Prezident/prezidentka podpisuje zakony; odpusta a zmiernuje tresty ulozené sudmi
v trestnom konani a zahlddza odsudenie formou individudlnej milosti alebo amnes-
tie; moze vratit Narodnej rade Slovenskej republiky zakon s pripomienkami do 15 dni
od dorucenia schvéleného zakona; vymentiva a odvoléva sudcov Ustavného sudu Slo-
venskej republiky, predsedu a podpredsedu Ustavného sidu Slovenskej republiky,
prijima slub sudcov Ustavného sadu Slovenskej republiky a slub generalneho proku-
ratora; vymentva a odvolava sudcov, predsedu a podpredsedu Najvyssieho studu Slo-
venskej republiky, generdlneho prokuratora a troch ¢lenov Stidnej rady Slovenskej
republiky, prijima sfub sudcov.
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konfrontuju svoje navrhy rieseni s realnym pripadom, ktory bol uspesne
vyrieSeny. Ucitel/ka ma k dispozicii redlny pripad riesenia ludskopravneho
sporu, idedlne takého, ktory sa dostal az k prezidentovi/prezidentke (mdze
byt aj celoslovensky znamy pripad), alebo priklad, v akej situdcii sa [udia
mozu obratit/obracaju na prezidenta/prezidentku (suc¢asny kontext pisania
listov hlave $tatu je samozrejme iny ako z ¢ias Slovenského $tatu, avSak na-
$im cielom je poukdzat na princip, a teda, ze Iudia sa na hlavu $tatu obraca-
ju, ak uz vycerpali, pripadne nemajui Ziadne iné moznosti)."

MINULOST: (zdroj/pramen - schéma - diskusia)

Ziaci, tak ako st rozdeleni v skupinach, aplikuji vedomosti a zru¢nos-
ti ziskané predchadzajicou ucebnou figirou pri rieSeni skuto¢ného pripa-
du z obdobia Slovenského $tatu (jedna skupina = jeden pripad, spolu teda
3 pribehy/osudy).

1. skupina = Alica Hercogovd (listy prezidentovi Tisovi + iné doklady - pri-
loha ¢. 1)"

2. skupina = Bartolomej Erdélyi (listy prezidentovi Tisovi — priloha ¢. 2)"
3. skupina = Alzbeta Dondthovd (listy prezidentovi Tisovi + iné doklady —
priloha ¢. 3)*

11 Ako napriklad udelenie milosti v pripade, kedy je ¢lovek pravoplatne odsudeny za
trestny ¢in a nastupil uz vykon trestu odnatia slobody, je vo védzbe a neexistuje uz ina
moznost, iba udelenie milosti od hlavy statu. Tak tomu bolo v pripade ziadosti de-
satro¢nej vazne chorej $kolacky o prepustenti jej otca stthaného pre trestny ¢in krade-
7e. Pozri k tomu: Caputovii dojala prosba chorého dievcatka o milost pre otecka: Ako
chce prezidentka pomoct Saske. Novy cas, 13. 12. 2019, online in: https://www.cas.sk/
clanok/921157/caputovu-dojala-prosba-choreho-dievcatka-o-milost-pre-otecka-a-
ko-chce-prezidentka-pomoct-saske/ (citované k 19. 9. 2022).

12 Slovensky ndrodny archiv (dalej SNA), fond Kanceldrie prezidenta republiky (dalej
f. KPR), karton (dalej kart.) 82, svazek (dalej sv.) 13624, Hercogova Alica, Piestany —
o vynimku spod zidovského kodexu.

13 SNA, f. KPR, kart. 82, sv. 12212, Erdélyi Bartolomej - Zid.

14 SNA, f. KPR, kart. 144, sv. 1742-42, Donathova Alzbeta Helena, Diviaky nad Nitricou.
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Ulohou jednotlivych skupin po preéitani prislusnych listov je:

- identifikovat predmet svojho skimania - konkrétne ludské prava
a slobody, ktoré boli porusené (pre jednotlivé skupiny su totozné
s tymi, ktoré skumali v pritomnosti, a teda by sa mali (s men$imi
odchylkami vzhladom na iny historicky kontext) aspon vo vSeobec-
nom ramci zhodovat.”

- analyzovat dobovu legislativu'

- navrhnut riesenie v podobe schémy (rovnako ako v prvej ucebnej fi-
gure v Casti ,pritomnost™) na problémy opisované v listoch preziden-
tovi Tisovi (ak nejaké rieSenia existovali).

- prezentovat vytvorené schémy/navrhy na riesenie situdcie opisovane;j
v jednotlivych listoch. Kazdd skupina predstavi porusenie akych Iud-
skych prav identifikovala v prislusnych listoch a aké riesenie problé-
mu/kroky by v danom pripade autorovi/autorke listov navrhla.

Schéma moze vyzerat napriklad takto:

Formalne staZnosti adresované siidom

W

Kanceléria prezidenta

Ziaci na zéklade analyzy dobovej legislativy a existujucich institucii ne-
vyhnutne dospeju k zaveru, ze v ¢ase Slovenského $tatu neexistovali organy
a inStitdcie zaoberajtce sa vylu¢ne ochranou ludskych prav a slobdd, a ze

15 Zhrnutie ludskych prav a slobéd z jednotlivych karticiek z Ustavy SR, s ktorymi Ziaci
pracovali v ¢asti ,,pritomnost® podla skupin: 1. skupina: pravo na slobodu myslenia,
svedomia, ndbozenského vyznania a viery; pravo na spravodlivé a uspokojujtice pra-
covné podmienky; 2. skupina: pravo ndrodnostnych mensin a etnickych skupin na
véestranny rozvoj; 3. skupina: pravo na slobodu pohybu a pobytu; pravo na slobodnu
volbu povolania, pravo podnikat, pravo na pracu.

16  Ziaci maju k dispozicii online alebo v tlacenej podobe Ustavny zdkon z roku 1939,
online viz https://www.upn.gov.sk/data/pdf/ustava1939.pdf; Zidovsky kodex (citova-
né k 19. 9. 2022), viz https://www.upn.gov.sk/data/pdf/vlada_198-1941.pdf (citované
k 19. 9. 2022); pripadne iné legislativne alebo tiradné dokumenty.
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napriek ukotveniu prav v X. hlave ustavy z roku 1939" totalitny systém
vladnutia legislativne ukotvené zaruky ochrany prav ob¢anov znefunkéno-
val (ucitel/ka moze doplnit/konkretizovat akymi konkrétnymi krokmi,
opatreniami, obmedzeniami, zdkonmi, organmi, nastrojmi a pod.).

- najst suvislost medzi vysledkami svojej analyzy a adresatom predmet-

17

18

19

nych listov. Vysledkom realizovanej analyzy je, Ze podobnu schému
ako v prvej ucebnej figure z Casti ,,pritomnost® nie je mozné v kontexte
Slovenského statu vytvorit. To je zaroven aj odpoved na poslednu tlo-
hu (ndjst suvislost medzi vysledkami svojej analyzy a adresdtom pred-
metnych listov), a teda, ako vysledok realizovanej analyzy suvisi s tym,
ze vSetky listy sa s prosbou o pomoc obracaji priamo na hlavu $tatu.
Ako vyplyva z analyzy dobovej legislativy aj zo skimanych listov,
vzhladom na absentujtce fudskopravne instittcie v ¢ase existencie Slo-
venského $tatu je pre autorov skumanych listov prezident naozaj po-
slednou nadejou.

Identifikovat na zaklade analyzy dobovych dokumentov aké moznos-
ti mala v skimanom obdobi hlava $tatu,'® ak vSetky moznosti ochrany
prav obcanov v totalitnom rezime zlyhavali, a akym sposobom boli
v skimanych pripadoch vyuzité."

Ako napr. § 81, (1) Vsetci obyvatelia bez rozdielu pévodu, narodnosti, ndbozenstva
a povolania pozivaju ochranu Zivota, slobody a majetku. Ustavny zdkon zo dna 21.
jila 1939 o Ustave Slovenskej republiky, viz https://www.upn.gov.sk/data/pdf/usta-
val939.pdf (citované k 30. 9. 2022).

Podla tstavného zakona z roku 1939 v Hlave IIL., § 38 napriklad prezidentovi repub-
liky prislacha: d) vratit snemu odhlasované zdkony s pripomienkami, e) podpisovat
zakony a nariadenia s mocou zakona, f) adresovat snemu posolstvo; v Hlave IX, § 72
Prezidentovi republiky prislicha pravo udelovat milost, najmé odpustat alebo zmier-
novat tresty, ulozené trestnymi sudmi a disciplindrnymi vrchnostami a pravne na-
sledky takychto odstdeni, pocitajuc do toho aj zahladenie odsudeni, a - s vynimkou
trestnych ¢inov, ktoré sa stihajt len sikromnou obzalobou, - nariadovat, aby sa sudne
trestné pokracovanie nezavddzalo, alebo aby sa zastavilo. Ustavny zdkon zo dna
21. jula 1939 o Ustave Slovenskej republiky, online viz https://www.upn.gov.sk/data/
pdf/ustaval939.pdf (citované k 17. 10. 2022).

Jozef Tiso bol nielen prezidentom so silnou poziciou, ale aj vodcom §tétostrany, ktorej
vlddnuca moc bola zakotvena priamo v tstave. Ako prezident mal préavomoci vrchné-
ho velitela ozbrojenych sil, mal pristup k hlaseniam diplomatov, vojenského spravo-
dajstva aj tajnej policie, mohol bez volieb priamo menovat poslancov, podpisoval
mnohé rozkazy, a tiez zdkony a medzinarodné zmluvy. Ako vodca vladnucej Hlinko-
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Ziaci teda pétraju po osudoch autorov prislusnych listov a po odpovedi
prezidenta na prislugny list. Ziaci sa pri patran{ opieraji o pramene: odpo-
vede prezidenta na skiimané listy a pramene dokladujtce dalsi osud auto-
rov listov:

1. skupina = Alica Hercogovd (Rozhodnutie prezidenta® + dokumenty
z Yad Vashem?! - priloha 4)

2. skupina = Bartolomej Erdélyi (Dokumenty z kanceldrie prezidenta re-
publiky a z okresného uradu v Krupine;** + Pamétna tabula obetiam holo-
kaustu vo Zvolene* - priloha 5)

3. skupina = AlZbeta Dondthovd (Dokumenty z kancelarie prezidenta re-
publiky a z okresného tradu v Prievidzi + list miestneho farara + doku-
menty z UPN - priloha 6)**

Z prislusnych dokumentov Ziaci vypatraju:

1. skupina = Alica Hercogovd

- list prezidentovi 20. 11. 1941

- Odpoved z kancelarie prezidenta 24. 1. 1943: ,,ziadosti o oslobodenie ne-
bolo vyhovené“

2. skupina = Bartolomej Erdélyi

- list prezidentovi 24. 9. 1940

— odpoved Okresného uradu Krupina kanceldrii prezidenta 28. 8. 1942:
»Pripojenu ziadost vraciam s tym, Ze menovany s celou rodinou bol uz od-
transportovany*

3. skupina = AlZbeta Dondthovd

- list prezidentovi 29. 9. 1941

- odpoved z kancelarie prezidenta 8. 2. 1943: ,,ziadosti o oslobodenie nebo-

3

lo vyhovené

vej slovenskej Tudovej strany bol sucasne aj najvyssim velitefom Hlinkovej gardy, vra-
tane jej Pohotovostnych oddielov. S najvys$$ou koncentrovanou §tatnou mocou v jed-
nych rukach sa prirodzene spéjala aj priama osobna a politicka zodpovednost.

20 SNA, f. KPR, kart. 82, sv. 13624, Hercogova Alica, Piestany - ziadost o vynimku spod
zidovského kdodexu.

21 Yad Vashem, online in: https://www.yadvashem.org/ (citovano k 28. 5. 2023).

22 SNA, f. KPR, kart. 82, sv. 12212, Erdélyi Bartolomej - zid.

23 Pamitna tabula Obetiam 2. svetovej vojny a SNP vo Zvolene, online in: https://www.
vets.cz/vpm/27798-pamatna-tabula-obetiam-2-svetovej-vojny/ (citovano k 28. 5. 2023).

24 SNA,f. KPR, kart. 144, sv. 1742-42, Donathova Alzbeta Helena, Diviaky nad Nitricou.
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REFLEXIA

Jednotlivé skupiny na zéklade vysledkov patrania na priklade Slovenského
Statu:

- formuluju zévery o ochrane a dodrziavani Iudskych prav a slobod
v totalitnom rezime (vo forme vennovho diagramu, myslienkove;j
mapy, tabulky a pod.)

- zhodnotia rozhodnutia prijaté prezidentom Jozefom Tisom v skiima-
nych pripadoch.

- navrhnu v spolo¢nej diskusii efektivne rieSenie pre zabezpecenie
ochrany ludskych prav a slobod v pripade, ked $tat pri plneni tejto
funkcie zlyhava (cielom je upozornit na existenciu Vseobecnej dekla-
racie fudskych prav z 10. 12. 1948, dalej VDLP).

- Vyznacia na ¢asovej osi kluc¢ové medzniky slovenskych dejin od exis-
tencie Slovenského $tatu az po sucasnost, inou farbou vyznacia vznik
VDLP.

Slovensky 3tat ¢sR CssrR ESFR SR
1939-1945 1945- 1948 1948 - 1989 1990-1992 1993

1 t‘ 1t T 1

vDLP
1948
- Identifikuju v kazdom obdobi, a k prislusnému obdobiu na ¢asovu os
napisu jednotlivcov alebo skupiny Iudi, ktorym boli nejakym sposo-
bom upierané fudské prava a slobody, a to nielen pred, ale aj po prijati
VDLP.

Zid rém reholnik polit. oponent inteligencia
Slovensky $tat ¢SR CssR CSFR SR
1939-1945 1945-1948 1948 - 1989 1990 - 1992 1993

L 1 1 ) r 1t

£

VDLP
1948
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- Hladaju, ¢o maju tito jednotlivci, alebo skupiny fudi spolo¢né - hlada-
ju spolo¢ného menovatela. KedZe ide o nabozensky, etnicky, rasovo,
politicky, kultirne atd. réznorodych Iudi/skupiny. Jedinym spolo¢nym
menovatelom je CLOVEK. Ziaci pred sebou na ¢asovej osi vidia, ze
totalitny rezim vedie k porusovaniu zédkladnych Iudskych prav a slo-
bod, pricom v pozicii obeti sa moze ocitnut akykolvek jednotlivec, ale-
bo skupina ludi.

Zid rém reholnik polit. oponent inteligencia
Slovensky 3tat CsR ESSR CSFR SR
1939-1945 1945 - 1948 1948 - 1989 1990-1992 1993

1 1 1) r *

£

vDLP
1948

CLOVEK a jeho préva v totalitnom a demokratickom rezime

Nasledne je na mieste diskusia o tom, ktoré prava v akej miere boli
v konkrétnych pripadoch porusované, pricom treba zdoéraznit, ze ho-
lokaust je v nasich dejinach bezprecedentnym prikladom porusovania
[udskych prav.

reholnik polit. oponent inteligencia
Slovensky stat &SR CssR ESFR SR
1939-1945 1945-1948 1948 - 1989 1990 - 1992 1993

L 1 1§ Tr 1t

£

vDLP
1948

CLOVEK a jeho prava v totalitnom a demokratickom rezime

Na tabulu k ¢asovej osi ziaci na stranu Slovenského $tatu pripnu naj-
lepsie vyhodnotent schému z ¢asti MINULOST a na stranu su¢asnosti naj-
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lepsie vyhodnotent schému z ¢asti PRITOMNOST. Nasledne vzdjomnou
komparaciou schém spolo¢ne ziaci formuluju zavery o ochrane a dodrzia-
vani zdkladnych ludskych prav v totalitnom a demokratickom rezime/po-
lit. zriadeni. Tym sa pomyselny kruh uzatvara a vraciame sa prirodzene
spat k téme vyucovacej hodiny formulovanej na zaciatku, a teda Cudské
prava a k suc¢asnému demokratickému zriadeniu, ktoré konkrétnymi insti-
tuciami a organmi garantuje dodrziavanie zakladnych Iudskych prav a slo-
bod kazdému bez rozdielu.

EBEeeee—F———
A 4
 S————: S —
4
| —— S —
[ P
¥ #
|
Slovensky tat CsR CssR CSFR SR
1939-1945 1945 - 1948 1948-1989  1990-1992 1993

) 1 L ) Tr 1
$

VDLP
1948

CLOVEK a jeho prava v totalitnom a demokratickom reZime
Zaver

Na zéver sa vraciam k metaforickej otdzke nastolenej v ivode: ,,Co ndm
listy prezradzaji o koreni?“ Uvedeny metodicky model na priklade témy
holokaust predstavuje postup, ako na uvedent otazku spolu so ziakmi hla-
dat odpovede. Avsak je mozné ho pouzit na zodpovedanie akejkolvek otaz-
ky alebo na hladanie rieSeni akéhokolvek problému, ktory rezonuje v su-
¢asnosti, avSak korene ma v blizkej, ¢i vzdialenej minulosti. Za vsetky si
mozeme predstavit napriklad hladanie odpovedi na aktualnu situdciu tyka-
jucu sa miest pamati v Mexiku, Chicagu, ¢i Miami na Floride, kde v ostat-
nych rokoch poskodili alebo strhli sochy Kristofa Kolumba, alebo aj inych
reprezentantov kolonidlnej nadvlady. Ale netreba sa tiez bat hladat histo-
rické savislosti aktualneho vojnového konfliktu na Ukrajine. A teda: ,,Co
ndm dostupné pramene prezradzaju o tychto udalostiach? Co ndm listy
prezradzaju o koreni?“
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Chcela by som sa vratit k téze, ktorou som zacala tento prispevok: Bez
spomienky na minulé sa mézeme tazko orientovat v pritomnosti a plano-
vat buducnost. Prave fudska pamat je akousi databazou hodnét, s ktorymi
sa bud'identifikujeme alebo ich odmietame, aby sme ich prenesenim v ¢ase
a priestore, tu a teraz, zohrali svoju historicka tlohu, odvolavajuc sa na
osudy, odkazy, myslienky sformulované pred niekolkymi desatro¢iami, ¢i
storo¢iami fudmi, ktori si len malo uvedomovali svoju historicitu, tak, ako
si ju viac, ¢i menej uvedomovali autori analyzovanych listov, a ako si ju len
malo uvedomujeme aj my dnes. To, aka je nasa historicka uloha a ako sme
sa jej zhostili, uz budu posudzovat ti, o pridu po nas. Co nés ale vietkych
nepopieratelne spaja je fakt, ze ak hovorime o dejepise, hovorime o NAS,
o LUDOCH. To my sme dokdzali postavit monumentalne stavby ako st
pyramidy alebo Eiffelova veza, to my sme objavili penicilin a nasli sposob
ako lietat do vesmiru. Boli sme to tiez my, ktori sme postavili koncentra¢né
tabory a tovarne na smrt, a boli sme to my, ktori sme tam zomierali. A pra-
ve preto musime vzdy kazdy zo svojej pozicie urobit vietko preto, aby sa
NAM to nestalo opif. A to je tiez najdolezitejsi dovod, preco nasa spoloé-
nost, viac ako kedykolvek predtym, potrebuje ucitelov a ucitelky, dejepisa-
rov a dejepisarky, ktori veria, Zze mozu zmenit svet k lepSiemu. Pretoze,
podla mdjho nazoru, prave v tom spociva ich historicka tuloha.
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Sites of Memory of the Second World War
and Their Transformation

SUMMARIES

I. THE ISSUES OF SITES OF MEMORY FROM
A GENERAL PERSPECTIVE

Vojtéch Kessler:
Working with Memory Sites as a Part of ,Memory Studies”

Although the concept of memory sites was proposed more than 40 years
ago, it is still considered a contemporary novelty with a touch of modernity
in Czech historiography. Projects are created, conferences are held, and col-
lective and methodological monographs are published on the topic of
memory, in particular, historical memory or memory studies in general;
meanwhile, it is often emphasised that memory concepts in the humanities
are an attractive field that invites new researchers. How is that even possib-
le? Is it because Czech history fell behind and is trying to make up for
everything while the newer and more up-to-date concepts elude us? Are
debates about the role of sites of memory in general still relevant face to
face with the internet globalisation of society on the one hand and social
encapsulation on the other? Or is it the other way around? The more enti-
ties that strengthen their legitimacy due to the presented conclusions which
are presented in a particular form by the historical science, i.e. the state and
nation with its historicism, lose their positions, the more competing
»projects” (such as memory) drawing on the past offer themselves as a par-
ticular alternative. After all, isn’t the postmodern preference of individuals,
subjectivity and, in general, for many conservative scholars, as a tool of
analysis for phenomena that are difficult to accept, feelings or reflection, in
the end, more resilient than extensive philosophical systems, compacted
factographies, and revealed truths of national master narratives? Undoubt-
edly, the profound answers to these questions cannot be found in the fol-
lowing paper. Nevertheless, we will at least attempt to summarise some
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pitfalls associated with analysing sites of memory and memory studies in
general.

Il. SITES OF MEMORY IN THE CASE STUDIES

Petra Hudek:
Soviet Army Memorials after 1989 in Czechoslovakia

Along with social and political upheaval, the fall of the communist regime
in Czechoslovakia also resulted in many alternations and reconfigurations
of public space. The post-November transformation of the public space had
the most significant impact on statues and monuments associated with the
communist regime. This paper examines the situation of Soviet Army
monuments following the transition of political power in 1989. Mainly, it
discusses the moving and dismantling of such monuments; it also addresses
the modifications of various monument parts, such as symbols in the form
of the hammer, sickle, and red star. Last but not least, the article deals with
the issue of information tables and inscriptions. The article aims to draw
attention to the historical, political, and social evolution of monuments
dedicated to the Soviet Army, which remain the most prevalent category of
Second World War memorials in the Czech and Slovak setting.

Adam Zitek:
From Monument of Gratitude to Hero Worship. An Outline
of Historical Memory in the Public Space in Poland.

Material references, such as monuments and memorial plaques, are inte-
gral to historical memory. These structures frequently dominate public
spaces and challenge society with their message. The communist regime
that established itself in Poland after the Second World War was well aware
of this importance. In addition to honouring significant communist indi-
viduals, the nation's monuments also honoured the Red Army’s contribu-
tion to the liberation of the nation. However, the Poles® attitude toward the
eastern neighbour and its armed forces was not very positive, which was
reflected in their attitude to these symbols. On the contrary, the merits of
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the non-communist resistance, which brought numerous sacrifices during
the war, were concealed and distorted after the war ended. The turning
point was the fall of the regime in 1989. While the majority of the commu-
nist symbols were taken down relatively swiftly, the situation was more
complicated when it came to the so-called monuments of gratitude. This
was caused by the divergent views of the Polish society and the global envi-
ronment, particularly regarding the views of the Soviet Union and, subse-
quently, the Russian Federation. Recent years demonstrate that the de-
communisation of the public space became a part of historical politics,
which has been aided by international developments and Russia‘s aggres-
sion against Ukraine. The Red Army monuments have been replaced by
those commemorating the non-communist resistance, including the post-
war anti-communist resistance. However, even here, there are some con-
troversies that stem from somewhat uncritical interpretations of historical
events.

Miloslav Caplovié:
The Memorial of Czechoslovakian Army in Dukla in time, 1947-2022

The Dukla Pass has always been a good place to cross the main ridge of the
Carpathian Mountains. During the Second World War, in the autumn of
1944, the Dukla Pass was the scene of heavy fighting between Soviet and
Czechoslovak army units on one side and German troops on the other. This
fighting, within the Carpathian-Dukla Military Operation and the Car-
pathian-Uzhorod Military Operation, was part of a broader East Carpathi-
an Strategic Offensive Operation, which took place between 8 September
1944 and 28 October 1944. On the ground of the National Cultural Monu-
ment, the Memorial, and the Cemetery of the Czechoslovak Army in Duk-
la is a bronze plaque engraved with the names of 1,256 soldiers who died
during the heavy fighting of the Carpathian-Dukla Military Operation in
the mountainous terrain in the autumn of 1944. Exactly 565 of them are
buried under the ground. All of them were members of the 1st Czechoslo-
vakian Army Corps in the USSR. The study describes the memorial’s
founding and evolution over time due to ideological and political factors.
The author pays much attention to the current and ongoing court dispute
between the Institute of Military History in Bratislava, which manages the
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memorial, and the sculptor Jan Kulich’s family. His sculpture, installed in
1964, referring to the Czechoslovakian-Soviet Union camaraderie, was re-
placed by a replica of the original sculpture of a Czechoslovakian soldier by
Jan Adolf Vitek and was moved to the entry hall of the Dukla Pass Lookout
Tower. The heirs of Jan Kulich, the most prominent sculptor during the
normalisation period, complain about the undignified treatment of their
ancestor’s work and demand that it be restored to its original state.

Marek Syrny:
Historical Memory and Sites of Memory of the Resistance Movement
and the Slovak National Uprising - Past and Present

The main focus of the study is on how memory sites of the resistance move-
ment during the Second World War were established. Emphasis is given to
the resistance movement that culminated during the Slovak National
Uprising (SNU). In addition, the paper focuses on social development and
changes that this commemoration has undergone since 1945. The first
post-war attempts to erect monuments, memorial plaques or other objects
associated with the recent resistance movement and the SNU are further
discussed and evaluated. Such objects are marked by the balance of power
between the Democrats and Communists. The paper consequently presents
the commemoration and iconography of the SNU and resistance move-
ment during the communist totalitarian regime that followed 1948; it de-
scribes the developmental stages of the commemoration - i.e. from ,the
mass proliferation led by the Communist Party” in the 1950s through the
reform searching for ,humanity and artistic invention in the 1960s, up to
the normalisation schematism in 1970s and 1980s. Ultimately, the paper
summarises and assesses the most important ideological tenets, issues or,
conversely, achievements in commemorating the resistance movement
during the Second War and the Uprising after the fall of the communist
regime. On the one hand, democratic Slovakia has granted the resistance
movement and the SNU the status of one of the foremost nation-state-
forming phenomena in modern Slovakian history; on the other hand, the
loss of the backdrop of an octroi state-centred partisan occultation means
new challenges (but also new opportunities) commemorating decades of
old history. In particular, the Museum of the Slovak National Uprising - as
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the central institution for the research and presentation of the resistance
and the SNU - bore the main burden of finding new ways to enforce ,,not
forgetting” the resistance among the numerous new topics and activities
that overwhelmed the public space after 1989. Apart from a social reflec-
tion of the most crucial memory, this paper includes a topographic over-
view of the most important sites situated in the centre of the former insur-
gent Slovakia.

Pavel Kmoch:

The End of Lord of BeneSov. Sites of Memory of the Waffen-SS
intervention from the Bohemian training area against the Prague
Uprising

The text focuses on memory sites that are not immediately apparent and
are only known by a selective group of individuals with greater interest in
the specific period and events. These are the locations where the partly suc-
cessful BeneSov Kampfverband SS Wallenstein attempted to reach Prague
in May 1945 and where the insurgents fought. These are also places where
unarmed civilians, including women and children, were killed. Memorials
and plaques mark most such places; however, the two-sided conflicts and
fights are not. The study examines the circumstances of creating the SS
training area where Wallenstein was deployed, its complexity and function.
The attention is paid mainly to the functioning of the area at the very end
of the war when not only the population of the occupied Protectorate but
also the Germans themselves lived in uncertainty about what would hap-
pen. The author, of course, extensively focuses on the deployment of Wal-
lenstein, its three brigades, against the insurgent Prague, including the tens
of acts of violence and murders committed by the SS soldiers. Other crimes
described by the author occurred in connection with the uprising in many
villages in and around the BeneSov region. The final part of the paper dis-
cusses the fate of the commanders of the three Wallenstein brigades and
their soldiers who were surrounded as late as 12th May 1945 between the
villages Milin and Cimelice. Due to the post-war situation, it was impossi-
ble to prove their misdeeds, specific faults, or innocence, and therefore,
most of them spent the next ten years in the Soviet camps.
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Jan Rychlik:
Krkonose as Place of Memory for Czechs, Germans, and Poles

All mountains are memory sites because they contribute to the definition
of the ,national area“ i.e. they are associated with the notion of the region’s
boundaries that a particular nation inhibits. The mountains that border
Czechia are also a part of the country’s history and legacy. With Snezka, the
highest mountain in the Czech state, KrkonoSe mountains have played
a key role in forming the Czech national story. The popularity of the
Krkonose in Czech society was not affected even though the population on
both sides of the mountains was predominantly German up to 1945. The
Krkonose were not only the highest mountains of the Czech state; in 1742,
they also became the highest mountains in Prussia. In contrast to the Alps,
where Germans, Italians, Slovenes, French and Rhaetian people lived, the
Krkonose were viewed as ,,purely German®. In 1888, a monument was built
on Hohes Rad (today‘s Wielki Szyzszak — 1509 m above sea level) in hon-
our of German Emperor William I, the kind of Prussia and the man who
unified the German people. The German population of the Czech side of
the Giant Mountains saw the unification as a promise for the future unifica-
tion of all Germans. The unification happened for a brief period between
1938 and 1945 when the Czech border areas belonged to Nazi Germany as
a consequence of the Munich Agreement. After the Second World War, the
German population had to leave the Czech and Silesian parts of the
Krkonose, as Lower Silesia was given to Poland. The incoming Polish popu-
lation was primarily from so-called Kresy, i.e. the Eastern areas ruled by the
USSR, or they were landless or small farmers from central Poland; as a re-
sult, they had no relation to the Krkonose. However, the Krkonose became
the new Polish mountains for the subsequent generations of Poles. Conse-
quently, the Krkonose are now ingrained in Polish memory.
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lll. MEMORY SITES IN FILMMAKING AND TEACHING HISTORY

Jan Barta:

The Second World War, SNU, and Stalinism. The Reconstruction of
Memory, Trauma, and Politics in the Czechoslovak Cinema of the
1960s

The text focuses on several Czechoslovak films from the second half of the
1960s, the subject of which was the Second World War and Stalinism. It
presents films such as Long Live the Republic, Coach to Vienna, The Bells
Toll for the Barefooted, All My Compatriots, Riders in the Sky, and others
concerning the memory of domestic society and the traumatic events of
the recent past. Apart from Jeffrey Alexanders theory of cultural trauma,
the paper theoretically draws on the structure of cultural memory by Jan
Assmann. The individual films, whose central messages include different
views of the past, are correlated with the emerging paradigm of reformist
communism, where the revision of the domestic historical narrative was
also an essential aspect of the reform movement. The paper compares how
films depict the past and how contemporary critics and general discourse
on history perceived the past, with the attendance of the films as one of the
possible indicators of the audiences preference and the level of identifica-
tion with the newly presented narrative. Although the social suffering be-
tween 1938-1953 caused by Nazism and Stalinism was indisputable, the
emphasis is put on the construction of these events mainly by contempo-
rary art and its retrospective retelling. The effectiveness of the historical
representation is debated.

Iva Vachkova:
The Potential of Memory Sites for Teaching History

In the first part, a brief study describes the possibilities a history teacher
can take advantage of when igniting their students’ interest in local sites of
memory and places that relate to national or international past. Visits to
such places should always be linked with experience, which the teacher can
share with the pupils. Moving from locally anchored learning to the broad-
er region is suggested, and interesting methodological materials are recom-
mended, including digital databases useful for school teaching. Opportuni-
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ties for field trips and organisation during the current school year are also
recalled. The second part of the article introduces a practical example of
teaching inspired by a memory site directly in Liberec - the Perlman Villa
on Udolni Street. A lesson plan for 45 minutes is provided; the lesson aims
to prepare pupils for the excursion to the Villa. The lesson plan is designed
to help the pupils apply research skills through the analysis of archive
sources, including the construction documentation, family relocation do-
cuments, a document proving the change of the villa owner’s office, the
applications for scholarships, the admission to the driving test or issuing
international driving licence. The lesson plan focuses on using the activat-
ing methods. The end of the lesson suggests how the preparation in a school
can be interlinked with the excursion at Perlman Villa and how the lesson
can be run on the site.

Alzbeta Sniezko:
“What do the documents tell us about the historical roots?
Memory as a Value Database”

Events held annually, for example, on the anniversary of the end of the
Second World War, can appear more or less formal. They aim to emphasise
the importance of democracy and its values, which are self-evident to us,
are still present, and we are only reminded of them. In her didactic contri-
bution, the author points out the fallacy of this idea. According to her, the
opposite is true. The values of democracy are present only as long as we
remember and claim them, as long as they exist in our collective and indi-
vidual memory. She sees memory as a database of values with which we
identify or, conversely, reject. Based on this premise, she then examines the
possibilities of teaching the Second World War, the Slovak state and the
Holocaust in primary and secondary schools, both theoretically and practi-
cally, using specific documents.
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