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UVODEM

Dostava se vam do rukou material, ktery by vam mél pomoci pfi zpracovani vasi
bakalarské prace na katedie primarni a preprimarni pedagogiky. Tyka se zejména
studijniho programu Ucitelstvi pro materské Skoly, pfip. mUZe inspirovat pfi psani
diplomové prace studenty UCitelstvi pro 1. stuperl ZS. Material se opird o odbornou
literaturu a zkuSenosti ziskané vramci vyuky metodologickych predmétld u vyse

uvedenych studijnich obora.

Text je strukturovan tak, aby pokryl proces zpracovani bakaladrské prace — od volby
tématu pres realizaci vyzkumného Setfeni az po zpracovani formalni stranky prace.
Cilem textu neni podat vycerpavajici informace z oblasti metodologie, konkurovat

odbornym publikacim, ale pomoci zorientovat se v problematice psani zavére¢né prace.

V metodice jsou také uvedeny zkuSenosti z praxe, které upozoriuji zejména na chyby, a

to z pohledu vedouciho, oponenta praci a ¢lena zkusebnich komisi.

TrebazZe je metodika zamérena predevsim na bakalarské prace vyzkumného charakteru,
budou zminény i pfipady, kdy pUjde o text metodicky, didakticky, tedy spiSe prakticky
zaméreny.

Pti psani bakalarské prace u vyse uvedenych studijnich program na katedre primarni a
preprimarni pedagogiky je tfeba vychazet nejen z této metodiky, ale vidy sledovat
aktualni informace tykajici se psani zavére€nych praci na strankach katedry primarni a
preprimarni pedagogiky (www.pf.jcu.cz/cz/fakulta/katedry/katedra-primarni-a-preprimarni-

pedagogiky) nebo na strankach pedagogické fakulty (www.pf.jcu.cz).

vvvvvv

Preji vdm mnoho uspéchl pfi psani bakalarské prace.

Miluse Viteckova



1 BAKALARSKA PRACE

Jednou z podminek pro ukonceni studia bakalarského studijniho programu je
vypracovani a obhdjeni bakalarské prace. Ta mlze byt vyzkumného charakteru,
praktického razu, vzniknout ale mlzZe i prace zcela teoretického zaméreni. Klicové vsak
je to, aby téma a obsah prace rezonovaly se zaméfenim studovaného oboru. Prace by
tak méla byt urcitym pfinosem, obohacenim oboru o nové poznatky jak pro praxi, tak

pro teorii.

Student se prosttednictvim bakalarské prace vénuje zvolené specifické oblasti, ktera se
stdvd predmétem jeho dlouhodobéjsiho zajmu, rozsifuje poznani v této oblasti.
Prostiednictvim bakalarské prace ma prokazat, Ze je schopen napsat kvalitni odborny
text vztahujici se ke zvolenému tématu a Ze je schopen samostatné prdce s dostupnou
literaturou — analyzovat ji, porovndvat ndzory jednotlivych autord, davat je do souvislosti
a pripadné se kriticky vyjadfovat. Pokud se student rozhodne pro praci vyzkumného
charakteru (at uz jde o zakladni ¢i aplikovany vyzkum), dalsim hodnoticim kritériem
kvality prace se stava schopnost pouZiti vhodnych vyzkumnych metod a syntézy

ziskanych poznatkd.

Bakalarska prace ma dveé ¢asti, které by mély byt vyvazené, a to at jde o praktickou nebo
vyzkumnou bakalarskou praci. Tyto Casti — teoretickd a praktickd — jsou obsahové
provazané. Teoreticka ¢ast se odviji od stanového cile a vsazuje jej do SirSiho kontextu —
vénuje se zvolenému tématu, obsahuje teoretické poznatky tykajici se daného tématu,
vysledky realizovanych vyzkum( u nds i v zahranici. V praktické ¢asti jsou vétSinou
prezentovany vysledky vyzkumného Setfeni, ale mizZe obsahovat také prakticky material
pro praci s détmi/zaky, ktery je soucasné v ramci bakalarské prace evaluovan. V pripadé
prezentace vyzkumu je vhodné tuto ¢ast rozdélit na ctyfi oblasti — metodiku vyzkumu,
prezentaci vysledku, diskuzi a zavér. V pripadé praktické bakaladrské prace je potreba
jednak vychazet z teorie, z poznatk( vztahujicim se k tématu, svym zplsobem na né
navazovat, jednak prezentovat samotny prakticky material, ktery je vhodné nasledné

ovérit v praxi, evaluovat jej.



ZkuSenosti z praxe:

1) student pouZiva beletristicky styl jazyka, nejde o odborny text;
2) student nekomunikuje se svym vedoucim prace, ozve se az tésné pred
odevzddnim, nebo naopak komunikuje velmi ¢asto... obvykly pocet konzultaci je

3-5 (na zacatku, v prlbéhu, cca mésic pred dokoncenim).



2 VOLBA TEMATU BAKALARSKE PRACE

Béhem letniho semestru druhého rocniku studia (ale mlze i drive) si student zadava
téma své bakalarské prace. Ma dvé moznosti, jak si jej zvolit. Jednak jsou témata vypsdna
katedrou primdrni a preprimdrni pedagogiky (Ci jinych kateder participujicich na
studijnim programu). Z nich si student muZze vybrat. DalSi varianta je ta, Ze student vyjde
ze svych osobnich zdjmu a zvoli si své téma, které jej zajimd, a s nim pak oslovi
vyucujiciho, ktery se dané oblasti vénuje (podle oblasti zajmu jednotlivych vyucujicich,
kterou Ize najit na strankdch katedry, pfip. podle vyu€ovacich predmétl). Vedoucim
prace se muze stat kterykoliv vyucujici daného studijniho programu. Soucasné je mozné
oslovit i odbornika mimo katedru, ktery je po konzultaci s kontaktni osobou pro dané
studium nasledné schvalen vedoucim katedry (¢i garantem studijniho programu),
vedenim fakulty. Formalnim poZadavkem je vtomto kontextu také to, Ze externi vedouci
prace musi mit minimalné magisterské vzdélani. Dllezité je vidy myslet na to, Ze by

prace méla byt pfinosnd pro praxi a rozSifovat poznani, obohacovat praxi i teorii.

Ve chvili, kdy si student vybere jednu zvySe zminénych variant, oslovi svého
potenciondlniho vedouciho prace, spolec¢né se domluvi na dalSim postupu a vypracuji
Zaddni bakaldrské prdce (viz vzor s. 9) — to vedouci prace predd sekretariatu katedry,
dojde ke schvalovacimu procesu ze strany vedeni katedry (garanta programu) a fakulty

a je zadano do STAGu.

Do Zaddni bakaldrské prdace se vyplnuji kromé osobnich udajd, nebo ceského a
anglického nazvu Zdsady pro vypracovani. Na tvorbé zadani se aktivné podili autor, je
totiz svym zpUsobem vyhodou ziskat pravomoc a dlvéru a definovat si do zadani své
prvni predstavy o praci. Redakci tohoto textu ma vsak ve své odpovédnosti vedouci
prace, text je tedy jazykové smérovan k autorovi, v duchu vyrokt popisujicich autorovu
praci (autor bude analyzovat, autor bude zkoumat, autor provede vhodnymi metodami
analyzu aj.). Vzadani je struéné popsdan cil prace, obsah teoretické c¢asti, zvolené
metody, charakterizovan vyzkumny soubor a zamér vyzkumného Setfeni. Dale je zde
Seznam literatury, kde student vybere 5-10 zdrojl vztahujicich se ke zvolenému tématu

a uvede je dle zvolené citacni normy (APA, ¢i ISO 690; podle abecedy).



Dale se student na vedouciho bakaldrské prdce obraci jako na konzultanta ve chvili, kdy
si nevi rady. PIni si své povinnosti na zakladé dohody s vedoucim prace, na jejichz
podkladé je mu udélovan zapocet (termin splnéni zapoctu si musi student hlidat sdm a i
v této zaleZitosti komunikovat s vedoucim prace). Student by mél mimo jiné prokazat
urcitou miru samostatnosti. Kone¢na podoba bakalarské prace, jeji Uroven a kvalita, je
plné na studentovi. Student jako autor zcela odpovida za obsahovou a formalni stranku
prace. A to i ve sméru k autorskému zdkonu a ochrané dat prebiranych z odborné
literatury. To znamena napftiklad i to, Ze v pfipadé pozdéjSiho prokazani poruseni
autorského zdkona muze byt student jako autor vystaven i trestnimu Ffizeni v ptipadé

kradeZe cizich dat ¢i myslenek.

MuUzZe se stat, Ze se béhem studia student rozhodne odchylit od zaddni, v tom ptipadé je
potfeba zaddni spole¢né s vedoucim prace upravit, pfipadné zazddat o zménu ndzvu celé

prace. Na zakladé zadosti je mozna i zména samotného vedouciho bakalafské prace.
Zkusenosti z praxe:

1) student pfichazi s vétou , kdyzZ ja nevim, co chci” (jak to mame védét my ©?);

2) student oslovuje vedouciho prace na posledni chvili (vhodny vedouci nemusi
»Zbyt”);

3) student si omylem nezapiSe semindr k bakalarské praci;

4) student si neohlidd termin zapsani zdpoctu, nedomluvi se s vedoucim préce
(uoboru sociadlni pedagogika udéluje prvni zdpocet vyucujici seminare
k bakalarské praci, napf. za zpracovany podrobnéjsi projekt vyzkumné ¢asti,
pouze druhy je v rezii vedouciho);

5) cil neni definovdn, nebo je naopak pfilis Siroky;

6) cil je na zacatku definovan, nakonec ale student resi néco jiného a k cili nedojde
(je dulezité, aby rdmcové zadani bakalarské prace bylo v souladu se samotnou

praci).



Podklad prozadini BP do STAGu

Iméno diplomanta:
Osobni Eslo:

Katedra:
Obor:

Studijni program:

Datum zadéni:
Plinované datum odevzdéni:

Rozsah graf. praci v BP:
Rozsah textu BP:

Vedouci BP:
Plinovany oponent BP:

Nérev price:

Nizev v anglictiné:

Zisady pro vypracovini:

Seznam literatury:



3 DOPORUCENA LITERATURA

PFi vlastnim zpracovani bakalarské prace student vyuzivd dvé hlavni oblasti literatury
(zdroja). V ramci teoretické ¢asti vychazi z knih, odbornych ¢asopist a elektronickych
informacnich zdrojli vztahujicich se ke zvolenému tématu bakaldfské prace. Kromé
védeckych knihoven (kde je mozné vyuzit i sluzeb reSerSniho oddéleni — vypracovavaji
reSerSe na zakladé zadani klicovych slov) je mozné Cerpat z elektronickych informacnich
zdrojl, které jsou dostupné v ramci Jihoceské univerzity v Ceskych Budé&jovicich na
https://www.lib.jcu.cz/e-zdroje/seznam-dle-abecedy (mozZny je i vzdaleny pfistup), a

dale z odbornych informaci na internetu.

Druha oblast doporucené literatury se tykd praktické casti, kdy student realizuje
vyzkumné Setfeni. Jde o literaturu vztahujici se k metoddm pedagogického vyzkumu.

Zde je mozné doporucit napt. tyto knihy:
Obecné informace:
e Gavora, P. (2000). Uvod do pedagogického vyzkumu. Paido.

e Skutil, M., et al. (2011). Zdklady pedagogicko-psychologického vyzkumu pro

studenty ucitelstvi. Portal.
Zaméreno predevsim na kvantitativni vyzkum:
e Chraska, M. (2007). Metody pedagogického vyzkumu. Grada.
e Reichel, J. (2009). Kapitoly metodologie socidlnich vyzkumd. Grada.
Zaméreno predevsim na kvalitativni vyzkum:
e Hendl, J. (2005). Kvalitativni vyzkum. Portal.

o Svaficek, R., & Sedova, K. et al. (2008). Kvalitativni vyzkum v pedagogickych

védadch. Portal.

+ Kapounova, J. (2012). Pocitacové zpracovani diplomovych praci. Ostravska univerzita.

10



Citacni normy:

e APA — napf. https://pedagogika.phil.muni.cz/studium/citacni-norma-apa

(ISO 690 — napf. www.citace.com)
ZkuSenosti z praxe:

1) studenti se ¢asto radéji ptaji, nez si néco prectou — vyse jsou uvedeny zakladni
knizky, kde byste mohli najit odpovédi na nékteré vase otazky; dllezité je prvné

zkusit najit odpovéd'v literature, ne ji hned hledat u vedouciho.

11



4 ETAPY ZPRACOVANI

STANOVENI CILE, VYZKUMNY PROBLEM — jeté pred oficidlnim zadanim bakalaiské
prace si student ujasni cil bakalarské prace, cil svého vyzkumného Setfeni a definuje si
vyzkumny problém. Pokud nejde o vyzkumny typ bakalarské prace, stanovi si cil své

prace a zpusob jejiho zpracovani.

VSTUPNI RESERSE Z DOSTUPNE LITERATURY — dal$im krokem je zb&iné prostudovani
literatury vztahujici se ke zvolenému tématu s ohledem na upresnéni cile a vyzkumnych

metod, ovéreni si aktualnosti tématu a uskuteénénych Setfeni ve zvolené oblasti.

STANOVENI VYZKUMNYCH METOD, CHARAKTERISTIKA VYZKUMNEHO SOUBORU -
v pfipadé vyzkumné prace si student na zakladé prostudovani materidl( ke zvolenému
tématu ujasni, jaké vyzkumné metody zvoli, a charakterizuje vyzkumny soubor.
V ptipadé, Ze se nejednd o bakalafskou praci vyzkumného charakteru, si student stanovi

postup zpracovani praktického materialu, vystupu bakalarské prace.

ZADANI - dal3im krokem je vypracovani Podkladu pro zaddni BP do STAGu (vypracuje jej
vedouci bakalarské prace spolecné se studentem). Odevzdani tohoto formulare je
datovano na letni semestr druhého rocniku, pfiblizné na konec bfezna (vedouci prace
odevzda sekretarce katedry a ta zajisti dalsi postup a zadani do STAGu) — zadani mize

byt odevzdano drive.

RESERSE Z DOSTUPNE LITERATURY — néasleduje zajisténi co nejvétiiho mnoZstvi
informaci ke zvolenému tématu: vyhledani dostupné literatury, vysledk vyzkumu
vztahujicich se ke zvolené oblasti. Je mozné vyuiZit reSerSniho oddéleni védecké
knihovny, které na zdkladé klicovych slov vyhleda za urcity poplatek zdroje, které se ke

zvolenému tématu vztahuiji (z nich je vSak dulezité peclivé vybirat).

STANOVENI VYZKUMNYCH OTAZEK, HYPOTEZ/PREDPOKLADU - ze zvoleného cile
tykajiciho se vyzkumu, ze stanoveného vyzkumného problému student vychazi pfi volbé
vyzkumnych otdzek (u kvalitativniho vyzkumného Setreni, deskriptivniho vyzkumného
problému) a hypotéz/predpokladd (u kvantitativniho vyzkumu). Na vyzkumné otazky
nasledné hleda odpovédi, hypotézy/predpoklady ovéfuje. Vtéto fazi je ddlezita

konzultace svedoucim, ujasnéni si struktury bakalarské prace, vyzkumnych otdzek,

12



hypotéz/predpokladd, ale i otdzek dotaznikového Setfeni ¢i rozhovord, teprve nasledné
— po prostudovani teorie, ujasnéni co a jak délat — se doporucuje zadit realizovat

vyzkumné Setfeni, zpracovavat prakticky material.

SHROMAZDENI A ZPRACOVANI MATERIALU - kromé shromazdovani material(

k teoretické Casti bakalarské prace dochazi ke sbéru a analyze dat.

OSNOVA (STRUKTURA) PRACE — dalim krokem je sestaveni osnovy (struktury) samotné

bakalarské prace, podle které ji student nasledné zacne psat.

NAPSANI, ZHODNOCENI — po uvedeni do tématu by mél student pfi psani prace nejprve
vychazet z teoretickych vychodisek, nasledné prejit do praktické casti, kterd mlze byt
jak metodicka/praktickd, tak vyzkumna. Dale by mél student diskutovat svij materidl a
své vysledky s tim, co je jiZ zndmo, o co se opiral v teoretické ¢asti. Diskuze se dale muze
tykat parametrd a postupu reseni, moznosti zobecnéni. Teoretickd a prakticka ¢ast musi

byt provazané.

ODEVZDANI — dva wvytisky vpevné vazbd nahrdni do STAGu (PDF) -
https://www.pf.jcu.cz/cz/studium/organizace-studia/kvalifikacni-prace (oba vytisky se

po obhajobé studentovi vraci).

POSUDEK VEDOUCIHO PRACE A OPONENTA — s posudkem vedouciho a oponenta prace

by mél byt student sezndmen tyden pred obhajobou bakalarské prace.

ZkusSenosti z praxe:

1) casto se stava, Ze studenti nekonzultuji postup vyzkumného Setfeni, zpracovani
praktického materidlu;

2) studenti si velmi ¢asto nechavaiji psani prace na posledni chvili!

13



5 FORMALNI UPRAVA

LOGO PFJU - pouze na titulni stranu, v zahlavi (barevné)

OKRAJE — leva strana (vazba) — 3,5 cm
— pravd strana—2,5cm

— nahore, dole — 2,5 cm

TEXT — pouze na jedné strané

— zarovnani do bloku — od okraje, bez odsazeni

ROZSAH — 40 az 60 stran od Uvodu po zavér (véetné; tedy bez uvodnich stran,
seznamu pouzitych zdroju a pfiloh). Rozsah teoretické a praktické ¢asti by mél

byt ve stejném poméru. Nemélo by dojit k prekroceni limitu 60 stran.
RADKOVANI - 1,5
ODSTAVCE — za odstavcem 6 b.
PISMO — Calibri, velikost pisma 12
NADPISY — 1. drovenr — velkd, tuéné, 14 (1 NADPIS)
— 2. drover — mal3, tu¢ng, 14 (1.1 Nadpis)
— 3. Uroven —mal3, tu¢né, 12 (1.1.1 Nadpis)

— 4. Uroven —mal3, kurziva, tuéné, 12 (1.1.1.1 Nadpis)
POZNAMKY POD CAROU — velikost pisma 10, fadkovani 1

CISLA STRANEK — &isla stranek jsou uvedena v zapati, dole, uprostfed, &isluje se

.....

strankou je seznam pfiloh.

ZPUSOB PSANI — 3. os. &. j., tedy neosobni vyjadieni, pasivni konstrukce
(Ve vyzkumu bylo poutZito...; Cilem bakaldrské prdce bylo...), pfi prezentaci
vysledkd, vlastni prace je mozné psat v 1. os. C. j., nyni se jiZz nedoporucuje psani

v 1. os. mn. Cisla (tzv. autorsky plural, napt.: Zjistili jsme...; Domnivdme se, Ze...).

14



ZkuSenosti z praxe:

1) pokud jsou uvedeny poznamky pod ¢arou, pak pouZijte ve Wordu funkci VlozZit
poznamku pod ¢arou v zdloZce Reference (nepouzivejte ,rucni“ doplnéni Cisla
pomoci horniho indexu a podtrzeni na dolni ¢asti stranky);

2) castou chybou je nedodrzeni jednotného stylu;

3) castou chybou je nedodrzeni stanoveného poctu stran (!);

4) tady spiSe doporuceni: naucte se pouZivat rGzné funkce Wordu (jazykova

kontrola, pouzivani galerie styl(i pti praci s nadpisy apod.)!
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6 STRUKTURA BAKALARSKE PRACE

6.1 Desky
Jiho&eska univerzita v Ceskych Budéjovicich
Pedagogicka fakulta
BAKALARSKA PRACE
2023 Jana Novakova

e Barva desek je na volbé studenta.
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6.2 Titulni list

Pedagogicka JihoCeska univerzita
fakulta v Ceskych Budgjovicich

Jihogeska univerzita v Ceskych Budéjovicich
Fakulta
Katedra

Druh absolventské prace

Nazev prace

Vypracoval: Jméno
Vedouci prace: Jméno

Ceské Budéjovice, Rok

e Vzor titulniho listu je mozné nalézt na
https://www.pf.jcu.cz/cz/studium/organizace-studia/vzor-pro-vnitrni-titulni-
stranu-absolventskych-praci. POZOR! Logo smi byt pouze na titulnim listu.
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6.3 Prohlaseni

Pokud student svou praci nepublikuje v odborném casopise dfive, nez je zadana

do STAGu, pak plati niZze uvedené prohlaseni (uvadi se v dolni ¢asti stranky jako zde).
ZkuSenosti z praxe:

1) studenti kopiruji prohladseni z riznych zdvérecnych praci na webu, nefidi se
aktudlnim prohlasenim platnym pro danou katedru/fakultu;

2) student okopiruje prohlaseni tak, jak je uvedeno na rdznych webovych
strankach, doslovné — tzn. ... svoji bakaldrskou — diplomovou — rigorézni —
disertacni... — nesta¢ime se tak divit, co to vlastné vSechno ¢teme, kolik praci je
v jedné. © Pfitomto kopirovani student sam sebe uvadi v muzském i Zenském

rodé — ... Ze jsem vypracoval/a.

Prohlasuiji,

Ze jsem autorem této kvalifikacni prace a Ze jsem ji vypracoval(a) pouze s pouZitim

pramenu a literatury uvedenych v seznamu pouzitych zdroju.

V Ceskych Budé&jovicich dne X. bfezna XXXX Jana Novdakova
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6.4 Podékovani

Podékovani neni povinné, je pouze doporucené. Dékuje se vétsinou skoliteli, tcastniklim
vyzkumu, rodiné. Jména téchto osob se uvadéjici celym jménem vcetné titull.

Podékovani je stejné jako prohldseni v dolni ¢asti stranky.

ZkusSenosti z praxe:

1) student napise podékovani na pul stranky, kde dékuje snad vsem pfibuznym,
vCetné psa, ktery mu zahfival pti psani prace nohy ©;

2) je tfeba uvadét spravné tituly, u vedoucich si je ovéfit na strankach pfislusné
katedry, pozor na ¢arky a mezery u titul (ne Ph. D., ale Ph.D., ne doc. XY Ph.D.,
ale doc. XY, Ph.D);

3) pozor na preklepy, stava se, Ze studenti dékuji svému Skoliteli za odporné vedeni
prdce, za odporné rady;

4) v celé praci je zachovdna anonymita: Skoly ¢i jina zkoumana pracovisté jsou
oznageny pismeny (zakladni 8kola A misto Zakladni $kola Dukelskd 11, Ceské
Budéjovice), jména ucastnikli vyzkumu jsou zménéna (ucitelka Jana misto Marie
Novakovd); v podékovani se proto nesmi pouZzit véty typu Dékuji vedeni Zdkladni
skoly Dukelskd 11..., Dékuji pani ucitelce Marii Novdkové... v takovém pripadé by

nebyla dodrzena anonymita.
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6.5 Abstrakt

Abstrakt struéné seznamuje scilem bakalarské prace, jejim obsahem, pouzitymi

metodami a technikami. Dale jsou zde struéné shrnuty vysledky, zavéry a doporuceni.

Pokud jde o formalni Upravu, pak se jednd o jeden souvisly text bez odstavc(, ktery ma
rozsah vétSinou polovinu strany (napt. 10 radek), max. jednu stranu. Predstavte si jej

jako svého druhu listek v katalogu knihovny, na ném?Z je stru¢né prdce popsana.

Pod abstraktem jsou uvedena klicova slova: tfi az pét slov oddélenych stfednikem.

Zkusenosti z praxe:

1) chybou je text déleny na odstavce;
2) chybou je psat abstrakt v 1. os. €. j.;

3) chybou je pfilis dlouhy text abstraktu.
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6.6 Abstract

Abtract je odborné preloZeny abstrakt z ¢eského jazyka do anglického jazyka. Je vhodné
nechat si jej prelozit odbornikem. Pod timto odstavcem jsou opét uvedena klicova slova,

tentokrat v anglickém jazyce (keywords).

ZkusSenosti z praxe:

1) student si vnékterych pripadech prekladaji abstrakt zceského jazyka

pomoci Googlu. ®
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6.7 Obsah

| u obsahu je potfebné dodrzovat formalni nalezitosti, jako je Cislovani kapitol (kromé
Uvodu, zavéru, seznamd...), uvedeni stranek, spravné zarovnani. Je moiné mit svij
vlastni styl, je vS8ak nutné mit prehlednou Upravu a dodrzet jednotnost. Nize je uveden

jeden zpusob moZného zpracovani obsahu. Uvedené ¢asti v zavorkach nemusi byt

uvedené.
UVOD .ttt ettt ettt nesaens et s e 8
1 NAZEV KAPITOLY .ottt ettt neeaene s 9
1.1 Nazev podkapitoly .....oooveiviiiiiieeieeeecee e 9
2 CIL PRACE, VYZKUMNE OTAZKY ...oovevieveeiieiecteeeeeeeeeeee e X
D N O 1 o Yol PP X
2.2 VyzKumneé OtazKy ....coovveviiieeeee e X
B3 IMETODIKA....ceooteeeteeeeeeeteeeeteee ettt et eteeete e seese e steseesensesensanes X
3.1 Kvalitativni vyzkumneé Setreni ......cccoeevvevvieeiiviiiieeeeeeeeee e, X
30 I A 2 (0 74 0 To 1Y/ o | SRR X
3.2 VYzKumny SOUDOT ..ccvviiieeeecee e X
AVYSLEDKY oottt ettt ettt et ea e e s ene et e X
4.1 Vysledky na zadkladé rozhovorl ........cccceeeeeeeeiiiiieiiiiiiieeneennnn. X
5 DISKUZE (p¥. A ZAVERECNE SHRNUTI) ...veevvieeeeeceeeeeeeeeeeee e, X
74\ =1 O X
SEZNAM POUZITYCH ZDROJU ..o X
(SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK) .evveveeeeeeeieteeeeteeeteeeee e ereeserenenes X
(SEZNAM TABULEK, GRAFU) ..o X
SEZNAM PRILOH ..ottt X
ZkusSenosti z praxe:

1) castou chybou je nedodrzeni formalni Upravy;

2) mizZe se stat, Ze strany Ci ndzvy v obsahu neodpovidaji textu prace.
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6.8 Uvod

V Uvodu student seznamuje s tématem své bakalarské prace, s dlivody volby svého
tématu. Velmi vhodné je dat zvolené téma do SirSich souvislosti, tedy popsat, proc je
téma objektivné vyznamné a subjektivné pro autora duleZité. Pokud jiz student pracuje
a téma se vaze na praxi, i zde je dobré naznacit, jakou ma jeho praxe a téma prace
souvislosti. V Uvodu jde o uvedeni do zvolené problematiky za ucelem pochopeni

obsahu a cile prace. Ddle je zde naznacen smér vyzkumu, struktura samotné prace.

Uvod se necisluje a mél by byt max. na dvé strany.

ZkusSenosti z praxe:

1) v uvodu jsou davody pro volbu tématu ¢asto uvedeny v beletristickém stylu,
ktery je pro akademickou praci nevhodny;

2) text je uveden v budoucim c¢ase, nikoliv v pfitomném.
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6.9 Teoreticka cast

Teoretickd ¢ast bakalarské prace seznamuje s aktualnimi poznatky vztahujicimi se ke
zkoumané problematice. Kapitoly obsazené v této ¢asti tedy koresponduji se zvolenym
tématem. Obsahové by méla teoreticka ¢ast kopirovat praktickou ¢ast bakalarské prace,
tzn. jestlize se téma a vyzkum vztahuji napfiklad k zacinajicimu uciteli, méla by teoreticka
Cast obsahovat kapitoly, kde by byl zacinajici ucitel definovan, dale by zde mél byt text,
ktery by se vztahoval k profesni pripravé ucitele, profilu absolventa, legislativnimu
ukotveni a uvadéni do praxe. Uvedeny by mély byt i vysledky vyzkum( souvisejicich se
zvolenym tématem, které byly realizovany u nds a vzahranici. Text by mél byt

usporadany, konzistentni a Ctivy.

Teoretickd ¢ast je prehlednym zpracovanim nejnovéjsich dostupnych zdrojli tykajicich
se zvoleného tématu. Cilem teoretické ¢asti prace tedy neni ,,vymyslet své nové teorie”,
ale prokazat schopnost najit zdroje, studovat je, analyzovat a vhodné porovnavat. Na
veskeré materidly, ze kterych student Cerpd, je tfeba odkazovat. Neni mozné pouzit
fakta, ktera se student nékde docetl a prevzal je za vlastni. Jde o jakési stru¢né shrnuti
toho, co se kde k tématu napsalo a zjistilo; student informace dava v textu do souvislosti
a stavi se k nim kriticky, ztotoZniuje se s nékterymi teoriemi ¢i poznatky a tento sv(j

postoj zdlvodnuje.

Vzhledem k tomu, Ze by se mélo jednat o nejnovéjsi poznatky, je vhodné kromé knih
Cerpat i z odbornych ¢asopist. Ddle je mozné vyuzit elektronickych informacnich zdroja
a databazi, napf. akademické knihovny JihoCeské univerzity (e-zdroje na
https://www.lib.jcu.cz/e-zdroje/seznam-dle-abecedy). Otazka nutnosti vyuZivani
aktualnich zdroji vede samoziejmé k vyhledavani nejnovéjsi literatury, nejnovéjsich
vydani starsSich, opakované vyddvanych publikaci. Napfiklad Pedagogicky slovnik
(Prticha, Mares, & Walterova) byl opakované vydan v roce 1995, 1998, 2001, 2003, 2006,
2009 a 2013, logicky je tedy idedlni pouzit jeho aktudlni verzi. Samozfejmé existuji i
prace, které vysly pred desitkami let a na své aktualnosti a vyznamu neztratily, jejich

vyuziti ale student musi vidy konzultovat s vedoucim prace.

Teoretickd ¢ast by méla mit rozsah maximalné poloviny bakalaiské prace. Cleni se do

kapitol a podkapitol.
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Neni vhodné postavit text teoretické Casti jako kompildt, kdy jsou jednotlivé zdroje
pouze parafrazovany (bez souvislosti) a vidy je za nimi odkaz. Text pak vypada jako
soubor ,,odstaveckl“ vice ¢i méné doslovné prebiranych z riznych knih. Vhodné je, kdyz

ma text logickou strukturu a je z ného citit studentlv vstup, napf.:

Podle Hupkové (2004) se ucitel jen slozité vyrovndva s preménou skoly a jeji novou
autonomii. Naroky vyplyvajici ze spole€enskych zmén jej nuti zastdvat vice roli. Stejné jako
Vasutova (2004) uvadi, Ze ucitel je manaZerem prace ve tfidé, diagnostikem ucebnich styld
Zaka, konzultantem v situacich spojenych s u¢ebnimi obtizemi, vychovatelem, facilitatorem
uceni zakd, inovatorem, tvofivym pracovnikem skoly a reflexivnim profesionalem. Lazarova
(2005) poukazuje na stav pripravy ucitel(, kdy jsou pripravovani pfedevsim pro role spojené
s vyukou a béznou vychovnou praci ve tfidé, a zaroven podotyka, Ze sili celkovy tlak na to,
aby byl ucitel schopen vystoupit ve specializovanych rolich, napft. v roli Skolniho preventisty,
mediatora, poradce, pomocnika, ale i krizového pracovnika; aby dokazal preventivné
ovliviiovat hrozici projevy rizikového chovani déti a zvladat krizové situace. Nehledé na
okolnosti se ucitel podle Lazarové (2005, s. 7) ,ocitd v netradicni roli, jejiz naplnéni

predpoklada jeho odbornou i osobnostni pfipravenost”.

6.9.1 Odkazovani v textu

V teoretické ¢asti se pracuje s rlznymi zdroji a student na né musi vidy odkazovat.
Odkazy, které se objevuji pfimo v textu, musi souhlasit se seznamem pouzitych zdroja.
Pti psani prace je vyuzivano citacni normy APA (doporucujeme!), nebo ISO 690. DllezZité
je vyuzit pouze jeden styl odkazovani, jednu normu, nekombinovat. Existuje nékolik
moznych zplsobu, jak na pouzity zdroj odkazovat, upfednostiiujeme harvardsky zplsob
odkazovani:

Déale Kohnova (2004) upozorriuje na chybny vyklad profesniho rozvoje uditell, ktery je

zaménovan s dalSim vzdélavanim ucitelll. Pod profesnim rozvojem ucitele je dle ni mozné si

predstavit jakoukoliv ¢innost, ktera rozviji schopnosti, znalosti a dalsi dispozice ucitele.

Podle Svatitka a Sedové (2016) jde o dlouhodoby proces zahrnuijici aktivity, jako jsou kurzy,

Skoleni, seminare poskytujici podporu k rozvoji, ale jde i o samostudium.

25



Informace k citacni normeé APA lze nalézt na strankach
https://pedagogika.phil.muni.cz/studium/citacni-norma-apa. Vyklad cita¢ni normy I1SO 690

najdete na www.citace.com.

Pokud jde o odkazy vtextu na dva autory, jsou uvedeni spojkou ,a“.. Chudy a
Neumeister (2014). Pokud jsou uvedeni v zavorce za textem, je mezi nimi ,&"“... (Chudy
& Neumeister, 2014). V ptipadé, Ze jde o vice ne? tfi autory, v textu je odkazovano Svec

a kol. (2016), v ptipadé uvedeni zdroje v zavorce za textem (Svec et al., 2016).

Je mozné pouzivat primé citace (ve chvilich, kdy je to nutné) — doslovné opsany text,
ktery je uveden v uvozovkach. V zdvorce pak musi byt uveden autor, rok a strana
(Lazarova, 2005, s. 7). Dale je mozné pouzivat parafrazovani, kdy student vlastnimi slovy

vyjadfi to, co se docetl v urcitém zdroji.

Vystizna je charakteristika zacinajiciho ucitele od Chudého a Neumeistera (2014, s. 27), ktefi
jej definuji jako ucitele, ktery ,disponuje zakladnimi pedagogickymi znalostmi, uci se nové
edukaéni postupy, objektivné hodnoti své strategie vychovné cinnosti, modifikuje je na
zakladé praktickych zkuSenosti, rad kolegli a sebereflexe své cinnosti. Vytvari si svij
subjektivni konstrukt vychovné Cinnosti, ktery se podfizuje mife dosazenych pedagogickych
kompetenci a je reflektovany zaky.” Dale je moZné se opfit o charakteristiku zacinajiciho
ucitele podle Podlahové (2004), kterd jej vymezuje jako mladého, nezkuseného, nezralého,
neovladajiciho dosud vSechny pracovni techniky a postupy. Zaroven naznacuje, Ze mze byt

vniman jako perspektivni, nadSeny, nadéjny.
Vidy by mél byt uvadén primarni zdroj, pouze v pfipadé, Ze neni mozné nalézt primarni
zdroj, je mozné odkazovani, tedy odkaz na sekundarni zdroj:

Jak uvadi Lukas (2007), v jakémkoliv pojeti vyvoje ucitele je vidy tfeba vénovat pozornost

jeho zméné. Odkazuje na Guskeyho (2002, in Lukas, 2007 — nebo — cit. podle Lukas, 2007),

ktery predklada svij model zmén ucitele a v této souvislosti pfichazi se tfemi hlavnimi cili

programu profesniho vyvoje uciteld, jez jsou cilené pravé na tyto zmény: zména ucitelovych

praktik ve tfidé, zména jeho postojl a nazord, zména (zlepseni) Zakovskych vysledka.

I Katz (1972, in Lukas 2007 — nebo —cit. podle Lukas, 2007) vidi zacinajiciho uditele jako toho,

ktery se ujistuje ve své profesi, ma pochybnosti o zvladnuti zakd, klade si rGzné otazky.
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Pokud je odkazovano v zavorce na vice zdroju, jsou oddéleny strednikem a rfazeny
abecedné.
Existuje cela rada klasifikaci kompetenci, které se vzajemné prekryvaji, doplnuji, upresnuji
(Helus, 2001a, 2001b; Janik, 2005; Lazarova, 2005; Lukasova-Kantorkova, 2003; Nezvalova,
2003; Prochazka, 2012; Spilkova, 2001; Syslova, 2013; Svec, 1999; Vasutovd, 2004, 2007;
Walterova, 2001; ze zahranici napt. Eraut, 2002; Kasacova, 2002; Kasacova & Kosova, 2006;
Kyriacou, 2012; Lomnicky et al., 2017; Pavlov, 2013; Petlak, 2004; Westera, 2001, atd.).
Pokud odkazujeme na stejného autora (autory), tedy jejich publikace vydané ve

stejném roce, jsou oznaceny pismeny ,,a“ ,b“, ,,c“ (napt. Helus, 2001a, 2001b).

ZkuSenosti z praxe (Casté chyby):

1) nedodrzeni jednotného stylu odkazovani;
2) nadmérné uZiti pfimych citaci;
3) kompildt z odbornych zdroj(;

4) odkazovani zejména na jeden zdroj (nékolik stran textu z jednoho zdroje).
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6.9.2 Tabulky a obrazky

Doplnénitextu v podobé tabulek ¢i obrazkd musi nasledovat bezprostfedné za odkazem.

Pokud v textu odkazujeme na tabulku uvedenou dfive, pak je odkaz i s uvedenim strany.

Tabulka (stejné jako ostatni grafické vstupy) musi byt ocislovana, musi mit vystizny nazev

(ne dlouhy). Pod tabulkou musi byt uveden zdroj, pfip. legenda k uvedenym zkratkam

(vel. 10, zdroj zarovnan vpravo).

Na tabulku je odkazovano v textu (tabulka 1).

Tabulka 1: Pridéleni uvadéjiciho ucitele ve vztahu ke stupni skoly (n = 217)

stupet koly pridélen uvadéjici ucitel celkem
ano ne

Materska Skola 1 50,0 % 1 50,0 % 22
Zakladni skola — 1. stupen 63 60,0 % 37 37.0% 100
Zakladni skola — 2. stupen 34 48,6 % 36 51.4% 70
Stredni 3kola 6 100% 14 00%| 20
Ostatni (ZUS, podle § 16 odst. 9 atd.) 1 20,0 % 4 80,0 % 5
Celkem 115 53.0 % 102 47.0% 217

(legenda: u poloZek je tucné oznacena absolutni cetnost, procenty vyjadrena relativni Cetnost)
Zdroj: Viteckova (2018)

Jako obrazky se v souéasné dobé oznacuji grafy, schémata, naérty, mapy a fotografie.

Pro jejich uvedeni plati pravidla jako pro tabulky. Na obrazek je v textu, stejné jako na

tabulku, odkazovano (napf. graf na obrazku 1; viz obr. 1; srov. obr. 1).

ZkuSenosti z praxe:

1) vtextu se neobjevuje odkaz na dale prezentovanou tabulku, uvedeny obrazek

apod.;

2) tabulka (obrazek, schéma apod.) nema nazev;

3) nazev tabulky (obrazku, schématu apod.) neodpovida obsahu tabulky;

4) v pripadé, Ze je v tabulce vyuzito znacek/kddU, chybi pod tabulkou legenda;

5) neniuveden zdroj tabulky (obrazku, schématu apod.).
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6.10 Prakticka cast

Prakticka ¢ast bakalarské prace mlze obsahovat jak vysledky vyzkumného Setreni, tak
prakticky materidl vyuZitelny v matefskych Skoldach apod. V pfipadé prezentovani
praktického materidlu by mély byt soucasti této ¢asti prace vysledky evaluace tohoto

materialu (za vyuziti kvalitativnich ¢i kvantitativnich metod — vice viz podkapitola 6.10.2).

6.10.1 Cil prace / Cil vyzkumného Setieni

V Uvodni ¢asti je dualezité explicitné vyjadrit cil vyzkumného Setfeni, pokud jde
o bakalafskou praci vyzkumného charakteru, ¢i cil vystihujici dale prezentovany

material, pokud jde o praktickou bakalafskou praci.

V pfipadé bakalarské prace vyzkumného charakteru musi byt nasledné jasné formulovan
vyzkumny problém a stanoveny vyzkumné otazky korespondujici s vyzkumnym
problémem, pfipadné hypotézy, pokud jde o statistické Setfeni (relacni ¢&i kauzdlni

vyzkumny problém).

Dulezité je, aby nasledujici kapitoly praktické ¢asti smérovaly k naplnéni cile a v zavéru

bylo zminéno, zda byl(y) cil(e) prace naplnén(y).
Dalsi ¢ast této podkapitoly je vénovana bakalarské praci, ktera ma vyzkumny charakter.
Vyzkumny problém

Ve chvili, kdy si stanovime pracovni téma bakalaiské prace (napf. Dvouleté déti
v materské Skole), je dalSim krokem konkretizace tématu ve formé vyzkumného
problému, ktery by mél byt formulovan zcela jednoznaéné, pokud mozno v tdzaci formé
(nebot otazka pomaha k ujasnéni toho, co zjistujeme) a mél by implikovat mozné
empirické ovérovani. Vyzkumny problém vystihuje to, co je konkrétnim cilem
vyzkumného Setreni (napfr. Jaké maji zkusenosti ucitelky matefskych skol s dvouletymi
détmi umisténymi do predskolniho vzdéldvani?). Jak uvadi Gavora (2010, s. 53): ,,Mél by
vznikat postupné, mél by prochazet myslenkovymi dvahami a jen pomalu

(«u

,sedimentovat’.
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Pfi formulaci vyzkumného problému zadindme tzv. pfedbéznou teoretickou analyzou
(pFi praci s odbornou literaturou vyuzivame raznych technik ¢teni: ¢teni orientacni =

letmé; zbézné = kurzorické; dakladné = studium; blize viz Chraska, 2007).

Jak uvadi Gavora (2010), rozliSujeme tfi typy vyzkumnych probléma — deskriptivni,

relacni a kauzalni.
Deskriptivni (popisny) vyzkumny problém
Zjistuje a popisuje situaci, stav, vyskyt jevu (jaké to je?).

e Jak vypada typické odpoledne predskolniho ditéte?
e Jaké jsou postoje verejnosti k umistovani dvouletych déti do materské skoly?

Vyhodnocovaci problém (pro praxi, neslouzi rozvoji teorie).

e Jaké ucebni vysledky dosahli Zaci sportovnich Skol?

e Jaké procento déti z mensinovych skupin navstévuje praktické skoly?
Relacni (vztahovy) vyzkumny problém

Ptdme se, zda existuje vztah mezi zkoumanymi jevy a jak je vztah tésny; neda se presné

stanovit, ktery jev je pfi¢inou.

e Jaky je vztah mezi typem vychovy predskolniho ditéte v rodiné a jeho adaptaci
v materské Skole?
e Jaka je zavislost mezi vysledkem pfijimaci zkousky a studijnimi vysledky béhem

studia na vysoké skole?
KauzdlIni vyzkumny problém

Zjistuje pficinu, kterd vedla k uréitému disledku, zjistuje kauzalni (pfi¢inné) vztahy;
vyzkumnou metodou je v tomto pfipadé experiment.
e Je nedirektivni vychovny styl efektivnéjsi pro vytvoreni pozitivnich postoju
predskolnich déti k uéiteli nez vychovny styl direktivni?

e Jaky je vliv poledniho spanku v matefské Skole na aktivitu déti v odpolednich

hodinach?
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Chyby pfi vymezeni problému:

Vyzkumny problém je vymezen pfilis Siroce (jde spiSe o téma, o vyzkumnou oblast) —
student nedostatecné konkretizuje to, co chce empiricky ovérovat, zistava na urovni

stanoveného tématu).

e Dvouleté dité v materské skole.

e Déti z menSinovych skupin v zdkladnich Skolach praktickych.
Ukazka ,sedimentace”, usazovani, tedy postupné vyvozovani vyzkumného problému:

e Zlepsi se zaci s odliSnym materskym jazykem, kdyz budeme v hodinach pouzivat
piktogramy? (jde o zjistovaci otazku ano/ne, ktera neni vhodna pro kvantitativni
vyzkum).

e Jak mame zavést do vyuky piktogramy, abychom podpofili komunikaci zaku
s odliSnym materskym jazykem? (spiSe Uvaha).

e Jak ovlivni pouziti piktogram( uUroven porozuméni vykladu, a tim i schopnost
projevu pti Ustnim zkouSeni a komunikaci zaki mezi sebou? (sloZitd, dlouhd

formulace).

Nasledné tedy dochazime ke konkrétni otdzce, ktera spliuje pozadavky kladené na

formulaci vyzkumného problému:

o Které dovednosti se u zak(l s odliSnym materskym jazykem zlepsi, kdyz ucitelé

pouziji ve vyuce piktogramy?

Chyby, které se objevuji pri formulaci vyzkumnych problémd:

e zjistovaci otazka (napf. Maji ucitelky matefskych skol kladny vztah k umistovani
dvouletych déti do matefskych skol?);

e vyzkumny problém neni smysluplny, hodnotny (napf. Pomdaha domaci ¢teni
rozvoji zaka?);

e vyzkumny problém je pfilis jednoduchy, bez nutnosti vyzkumného Setfeni (napf.
Jakou aprobaci maji ucitelé predmétu predskolni pedagogika?);

e vyzkumny problém je spiSe filozofickou otazkou, nejde o vyzkumny problém

(Maji byt ucitelky materské Skoly tvorivé?).
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Vyzkumné otazky

Jak bylo uvedeno vySe, pokud jde o deskriptivni vyzkumny problém v pfipadé
kvantitativniho vyzkumného Setfeni nebo o kvalitativni vyzkumné Setfeni, nasledujicim
krokem je poloZeni vyzkumnych otdzek, jejichz zodpovézeni vede k naplnéni cile,

stanoveného vyzkumného problému.

Vyzkumné otazky by nemély byt uzaviené, nemélo by se jednat o zjistovaci otazky, tzn.

neméla by na né byt odpovéd ano/ne. Napriklad:

e Jaka vidi pozitiva ucitelky materskych skol v pripadé umisténi dvouletého ditéte

do predskolniho vzdélavani?

e Jaka vidi negativa ucitelky materskych skol v pfipadé umisténi dvouletého ditéte
do predskolniho vzdélavani?

e Sjakymi problémy se potykaji ucitelky materskych skol, kdyz maji ve své tridé
dvouleté dité?

e Co vnimaji ucitelky materskych skol jako potfebné v ptipadé zarazeni dvouletého

ditéte do predskolniho vzdélavani?

(Pozor na chybné formulace, napf. Vnimaji ucitelky matefskych sSkol umisténi

dvouletého ditéte jako problém?).

Hypotézy/predpoklady

Ve chvili, kdy student ovéruje vztah mezi proménnymi (zavisle a nezavisle proménné),
tedy jedna se o kvantitativni vyzkumné Setfeni, presnéji jde o vyzkumny problém relaéni
¢i kauzalni, student formuluje hypotézy/predpoklady, které nasledné statisticky
vyhodnocuje (v pfipadé, Ze student hypotézy statisticky nevyhodnocuje, vyuziva pouze

absolutnich a relativnich ¢innosti, je vhodnéjsim vyrazem predpoklad).
PoZadavky na hypotézy/predpoklady:

Hypotéza/predpoklad musi byt formulovan v oznamovaci vété. Jde o strucny, jasny,
jednoznacny podminény vyrok o vztazich mezi dvéma nebo vice proménnymi (tvrzeni o

rozdilech, vztazich nebo nasledcich).
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Priklady hypotéz:
Rozdily (nez, vice, Castéji, silnéji, vys, odlisné).

e Divky se adaptuji na materskou Skolu lIépe nez chlapci.
Vztahy (pozitivni, negativni souvislost, korelace).

e Mezivzdélanim rodica a Urovni ¢tenarské pregramotnosti je pozitivni vztah.
Nasledky (¢im, tim; jestlize, pak; jak, tak; kdyz, pak; aj.).

e Cim vice se divé predskolni dité na televizi, tim mensi ma slovni zasobu.
Chyby, které se objevuji pri formulaci hypotéz/predpoklad:

e nemaji formu oznamovaci véty, jsou vyjadieny pomoci sloZitych souvéti;

e nevyjadfuji vztah mezi proménnymi (Chlapci maji vétSinou radi fyziku.);

e neurditd formulace (jev A nékdy vyvold jev B);

e obsahuji mnoho proménnych, mezi kterymi jsou nejasné vztahy;

e hypotézy i vysledky musi byt jednoznacné (hypotézu pfijimame, nebo

zamitame).

ZkusSenosti z praxe:

1) neni spravné formulovan vyzkumny problém, vyzkumné otdzky ¢i hypotézy — viz
chyby uvedené vyse;
2) v uvodu praktické ¢asti je formulovan cil prace, avsak nasledny text ¢i vysledky

neodpovidaji stanovenému cili.
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6.10.2 Metodika

Ve chvili, kdy ma student zvoleno téma bakaldrské prdace, si stanovuje vyzkumny
problém a poklada vyzkumné otazky, soucasné resi zplsob a prostiedky, jakymi dospéje

k odpovédim.

Zakladnimi vyzkumnymi pfistupy vyuzivanymi v pedagogice a psychologii jsou pfistupy
kvantitativni a kvalitativni. Cilem této publikace neni vénovat se témto pfistupim do

hloubky, jde o to je pouze struéné pfipomenout a odkazat na pfislusnou literaturu.
Kvantitativni vyzkumné setreni

Jak uvadi Gavora (2010, s. 35-36), kvantitativni vyzkum pracuje s ¢iselnymi udaji,
provéruje existujici pedagogickou teorii — poznatky. Snazi se vybirat zkoumané osoby
tak, aby reprezentovaly jistou populaci. Cilem je tfidéni udaji a vysvétleni pficin
existence nebo zmén jevl. Poslednim znakem kvantitativniho pfistupu je odstup

vyzkumnika od zkoumanych jev.

Vyse uvedené znaky kvantitativné orientovaného vyzkumu je mozné prehledné shrnout
tak, jak je uvedeno v tabulce 2, a to s pfihlédnutim na vyhody a nevyhody tohoto

pristupu.

Tabulka 2: Vyhody a nevyhody kvantitativniho vyzkumu

VYHODY NEVYHODY
e Testovani a validizace teorie. e Kategorie a teorie pouzité
e Lze zobecnit na populaci. vyzkumnikem nemuseji odpovidat
e Vyzkumnik muGZe konstruovat lokalnim zvlastnostem.
situace tak, Ze eliminuje plsobeni e Vyzkumnik muiZe opominout
rusivych proménnych, a prokazat fenomény, protoZe se soustredi
vztah pfic¢ina-ucinek. pouze na urCitou teorii a jeji
e Relativné rychly a pfimocary sbér testovani, ne na rozvoj teorie.
dat. e Ziskana znalost muze byt prilis
e Poskytuje presna, numericka abstraktni a obecnd pro pfimou
data. aplikaci v mistnich podminkach.
e Relativné rychla analyza dat. e Vyzkumnik je omezen
e Vysledky jsou relativné nezavislé reduktivnim zplGsobem ziskavani
na vyzkumnikovi. dat.
e Je uzitecny pfi zkoumani velkych
skupin.
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Metody vyuZivané v kvantitativnim vyzkumu jsou uvedeny v tabulce 3.

Tabulka 3: Metody kvantitativniho vyzkumu

METODA

VLASTNOSTI

VYHODY

Dotaznik (statistické

nahodny vybér méreni

reprezentativita

Experiment

Setreni) proménnych testovani hypotéz
uréeni hodnot nezavisle
proménné pfesné méreni

kontrolni skupina bez
expozice

testovani hypotéz

Oficidlni statistiky

analyza dat ziskanych
v minulosti

velké datové soubory

Strukturované pozorovani

pozorovani provadéné
podle presné uréeného
protokolu

spolehlivost pozorovani

Obsahova analyza

podle predem uréeného
kdédovaciho schématu se
zjistuji instance kategorie
a provadi se analyza
Cetnosti

spolehlivost méreni

Dotaznikové setfeni

Nejfrekventovanéjsi vyzkumnou metodou kvantitativniho Setfeni je dotaznik, tedy
statistické Setfeni. Jde o pisemné kladeni otazek a ziskdvani odpovédi. Vyhodou této

metody je hromadné ziskavani udajl, velké mnozstvi informaci pfi malé investici ¢asu.

Dotaznik se sklada z jednotlivych otazek, polozek a ma urcitd pravidla. Klicové je, Ze

otazky musi vychazet z formulovanych «cild a vazat se na stanovené

hypotézy/predpoklady.
Otazky by mély byt:

® jasné a srozumitelné;

e jednoznacné;

e jednoduché, ne pfrilis Siroké;

o smysluplné;

e takové, na které respondenti dovedou odpovédét;

e jen takové, které zjistuji nezbytné udaje — tzn. nemély by byt rozsahlé.
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V dotazniku by nebyly byt otazky:

e obsahujici vyroky ,nékolik”, ,nékdy*;

dvojité;

v podobé zapornych vyraz(;
e sugestivni;

e vzbuzujici pfedpojatost.
Uc¢astnikem vyzkumu je respondent. Administraci rozumime zadavani dotazniku.

Zakladni pozadavky kladené na dobré méreni jsou validita, realiabilita (a prakti¢nost)

(vice viz Chraska, 2007; Gavora, 2010).
Dotaznik je strukturovén do téchto &asti:

e vstupni ¢dst — hlavicka, vysvétleni cile dotazniku, motivace, pokyny (nékdy
ilustrativni ptiklad);

e druhd &dst — vlastni otazky v tomto mozném poradi: leh¢i a pritaZlivé, tézsi a
méné zajimavé, davérnéjsiho charakteru, faktografické otazky;

e konec dotazniku — podékovani.

Drive, nez je dotaznik distribuovan, by mél byt prezkousen béhem pfedvyzkumu. Pokud
jde o jeho délku, mél by obsahovat tolik otazek, které jsou nezbytné k zodpovézeni
vyzkumného problému. Pokud je dotaznik predavan osobné, je vétsi pravdépodobnost

navratnosti.

POZOR! V pfipadé tvorby dotazniku pro déti musi byt otazky velmi jednoduché.

Typy otdzek: uzaviené x oteviené x polouzaviené x sSkalované

Skdlovdni:

Posuzovaci $kdla umozniuje zjistovat miru vlastnosti jevu nebo jeho intenzitu.
Respondent musi urcit polohu na skale, kterd mize mit tfi, pét, sedm, pfipadné devét

stupnd (¢im vice stupnd, tim vice narlistd jemnost posouzeni). Dulezité je zarazeni

moznosti ,,N“ — neumim se vyjadfit; nehodi se.
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Zdsady pfFi tvorbé skal:

pouzivat tyz slovni druh;
druhy vyraz nema byt zaporem prvniho (pfedpona ne-);
téz vyraz pouzit jen v jedné Skale;

peclivé volit protikladny vyraz.

Priklady skal:

Posuzovaci Skala

e 1-—nejvice oblibeny, 7 — nejméné oblibeny
Intervalovad skdla

e stdle —velmi ¢asto — ¢asto — obcas — nikdy
Zndmkovani

e 12345X

Sebeposuzovaci skdla (¢lovék posuzuje sadm sebe):

. 123 4 5 6 7

Jsem obvykle znudény neutrdlni nadseny

Likertova Skdla

* vhodna k méreni postojli a nazort lidi;

* jde o vyrok doplnény stupnici;

* vyrok maze byt v kladném smyslu nebo v zaporném smyslu;
* lehce se konstruuji a lehce se vyhodnocuiji.

(naprosto nesouhlasim) 12 3 456 7 (naprosto souhlasim)

plné souhlasim — souhlasim — nevyhranény nazor

ano — spiSe ano — ani ano, ani ne — spiSe ne — ne

Bipolarni: krajni body — pdly — protikladné vlastnosti

+3+4+2+10-1-2-3

(posuzovana osoba introvertovana extravertovanad)

Vyhodnoceni skal:

Hodnoceni téze skaly vice lidmi se slouci. Vypocita se, kolik procent lidi pfisoudilo misto

konkrétnim polohdm skaly. Jednotlivym hodnotam skaly se prisoudi koeficienty a jejich

vynasobenim poctem osob oznacivsich tuto polohu na skale se vypocita primér, median

nebo jina stfedni hodnota. BliZe viz napt. Gavora (2010).
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Experiment

Dalsi metodou vyuZitelnou v kvantitativnim vyzkumu je experiment. Jde o objevovani

néceho nového postupnym zkousenim, aktivni Cinnost, jiz clovék zamérné pUsobi na

objekty svého prostredi, aby nasel odpovédi na své otazky. Jedna se o opak pozorovani,

kdy jde o minimalizaci vlastniho vlivu. V pfipadé experimentu vyzkumnik aktivné

ovliviiuje podminky sledovaného jevu s Umyslem mit je plné pod kontrolou, cilem je

porozumét pficindm a modelovat disledky konkrétnich aktivit. Experiment probihd

v experimentalni skupiné a vysledné Udaje se porovnavaji s kontrolni skupinou, ktera

ovliviiovana nebyla.

Zdsady experimentu (Havigerova, 2011, s. 117):

prisnost (rigordznost): povinnost prisné definovat vSechny podminky a vyloudit

vSechny ndhodné vlivy (véetné lidské chyby);

pfesnost (exaktnost): povinnost pfesné zaznamenat a popsat viechny hodnoty

sledovanych proménnych, vSechny podminky a postupy, které byly pouzity;

opakovatelnost (replikovatelnost, reprodukovatelnost): moZnost opakovat
tentyZ pokus za totoznych podminek, provést totoiny experiment na jiném

vyzkumném souboru;

nezavislost: vysledky objektivni a spolehlivé.

V experimentu se vSe se odviji od postulované hypotézy — tvrzeni o vztahu mezi dvéma

Ci vice proménnymi. RozliSujeme nasledujici typy proménnych:

nezdavisle proménnda — vstupy, podnéty, faktory, proménné, na které zamérné

plsobime;

zavisle proménna — vystupy, reakce, odezvy, proménné, u nichZ predpokladame,

Ze se budou ménit v zavislosti na zménach nezavislych proménnych;

proménna intervenujici/inferencni — vSechny dalsi charakteristiky zasahujici do

vztahu mezi néjakou nezavislou a zavislou proménnou.
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Kroky experimentu:

Jednotlivé kroky experimentu se daji vyjadfit timto schématem:

registrace proménnych —> systematicka manipulace nezavislymi proménnymi -

registrace hodnot zavislych proménnych

V rdmci experimentu postupné ziskame tfi popisy: popis objektu pred zasahem (krok 1),
popis zasahu (krok 2) a popis objektu po zasahu (krok 3) (bliZze viz Havigerova, 2011, s.
118-120).

Havigerova (2011, s. 123) déle uvadi dva druhy chyb v experimentu, a to systematické
(objevuji se pravidelné a ve sejné velikosti) a nahodilé. Je mozné je délit do nékolika
skupin: chyby experimentatora; chyby pokusné osoby, resp. posuzovatele;
instrumentalni a technické chyby; chyby koncepéni a interpretacni povahy; chyby

ve vybéru pokusnych osob.

Tabulka 4: Vyhody a nevyhody experimentu (upr. dle Havigerové, 2011, s. 125-126)

VYHODY NEVYHODY

e Umoznuje porozumét pri¢inam. e SloZitost povahy psychickych jev(

e UmozZnuje modelovat dlsledky a prakticka nemoznost izolovat
konkrétnich aktivit. intervenujici proménné.

e Prinasi empiricky material e Narocnost na pfipravu,
nejvyssi hodnoty z hlediska provedeni, spravné vyhodnoceni
objektivnosti a vérohodnosti. a zpracovani.

e Vyssindklady na realizaci.
e Relativné dlouhd doba, kterou si
zada.

Test

Zkouska stejnd pro vSechny zkoumané osoby (situace), presné stanoveny zplsob
hodnoceni, ¢iselné vyjadrovani (méreni). RozliSujeme napriklad testy: schopnosti (napf.
1Q), osobnosti (temperament, motivace, vlastnosti apod.), vykonu (testy didaktické).
Vyzkumny soubor v kvantitativné orientovaném vyzkumu: zédkladni soubor = vybérovy
soubor (ndhodny vybér, stratifikovany vybér, mechanicky vybér, zamérny vybér; Gavora,

2010, s. 73-82).
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Blize se o kvantitativnim vyzkumu dozvite v knize Miroslava Chrasky (2007) Metody
pedagogického vyzkumu, Petera Gavory (2010) Uvod do pedagogického vyzkumu, Lenky
Gulové, Radima Sipa a kol. (2013) Vyzkumné metody v pedagogické praxi a Martina
Skutila a kol. (2011) Zdklady pedagogicko-psychologického vyzkumu pro studenty

ucitelstvi.
Kvalitativni vyzkumné setreni

Neexistuje jediny obecné uznavany zpUsob jak vymezit nebo délat kvalitativni vyzkum.
Mozné definice kvalitativniho pfistupu lIze nalézt v knize Svatitka, Sedové a kol. (2007)
Kvalitativni vyzkum v pedagogickych véddch. V pripadé kvalitativniho vyzkumu do
popredi nevstupuje kvantifikace dat, ale jejich podrobna analyza. Jeho podstatou je do
Siroka rozprostfeny sbér dat bez toho, Ze by na pocdtku byly stanoveny zakladni
proménné (stejné tak nejsou stanoveny hypotézy). Jde o to do hloubky a kontextualné
zakotvené prozkoumat urcity Siroce definovany jev a pfinést o ném maximalni mnozstvi

informaci.
Charakteristika kvalitativniho vyzkumu:

e realizace vyzkumu pomoci delSiho a intenzivnéjsiho kontaktu s terénem nebo
situaci jedince ¢i skupiny;

e snaha ziskat jednotny pohled a porozumét ¢lovéku, chapat jeho vlastni hlediska;

e zjiSténi ve slovni (neciselné) podobé;

e snaha o izolaci urcitych témat, projevi;

e induktivni analyza a interpretace dat (od jednotlivého k obecnému);

e zajima se o konkrétni ptipad, pripady;

e Ukolem je objasnit, jak se lidé v daném prostfedi a situaci chovaji, pro¢ jednaji
urcitym zplGsobem, jak organizuji kazdodenni aktivity a interakce;

e sblizeni se zkoumanymi osobami.
Design kvalitativniho vyzkumu:

e zakotvena teorie (doporucena literatura — Strauss & Corbinova, 1999);
e pripadova studie;
e etnografie;

e biograficky design.
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Metody sbéru dat:

e zUcCastnéné pozorovani;
e hloubkovy rozhovor;
e ohniskové skupiny a skupinovy rozhovor;

e pofizovani videozaznamu.
Jde o induktivni formu, soucasné probiha sbér dat a jejich analyza.

Tabulka 5: Vyhody a nevyhody kvalitativniho vyzkumu

VYHODY

NEVYHODY

Ziskava podrobny popis a vhled
pfi zkoumani jedince, skupiny,
udalosti, fenoménu.

Zkouma fenomén v pfirozeném
prostredi.

Umoznuje studovat procesy.
UmoZniuje navrhovat teorie.
Dobre reaguje na mistni situace a
podminky.

Hledd lokalni
pri¢inné souvislosti.
Pomdahd pti pocatecni exploraci

(idiografické)

Ziskand znalost nemusi byt
zobecnitelnd na populaci a
pouzitelnd v jiném prostredi.

Je tézké provadét kvantitaativni
predikce.

Je obtiZnéjsi testovat hypotézy a
teorie.

Analyza dat i jejich sbér jsou ¢asto
Casové naroc€né etapy.

Vysledky jsou snadnéji ovlivnény
vyzkumnikem a jeho osobnimi
preferencemi.

fenoménu.

Tabulka 6: Metody kvalitativniho vyzkumu

METODA

VLASTNOSTI

VYHODY

Pozorovani

delsi obdobi kontaktu

pochopeni subkultury

Texty a dokumenty

rozbor vyznamu,
organizace a pouziti

teoretické porozuméni

Interview

relativné nestrukturované

porozuméni zkusenosti

Audiozaznamy a
videozdznamy

presna transkripce
pfirozenych interakci

porozuméni pribéhu
interakci
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Rozhovor/Interview

Nejcastéji vyuzivanou metodou kvalitativniho vyzkumu je rozhovor/interview. Jde o
interpersonalni kontakt, béhem kterého mdme moznost proniknout do problému

hloubéji a umoznuje pohotové reagovat na odpovédi komunikaéniho partnera.

V Gvodu rozhovoru by mélo dojit k navazani pratelského vztahu, raportu. Po ném

nasleduje samotny rozhovor.

RozliSujeme nékolik druhl rozhovor(: individudlni x skupinovy; strukturovany —

nestrukturovany — polostrukturovany.

Prostiedi pro rozhovor by mélo byt tiché, klidné, podle mozZnosti izolované (tedy bez

pfitomnosti dalSich osob).

Tab. 7: Rozhovor versus dotaznik

ROZHOVOR DOTAZNIK

efektivni (velky pocet jedincl pfi relativné
malych nakladech)

velké mnozstvi informaci v pomérné
kratkém case a s malymi naklady
spolupracovnici vterénu jen nékdy;

pracny a nakladny

Casové narocné (nékdy i nemozné) ziskat
informace v Casovém limitu
vyskoleni tazatelé; rozdily v chovani

tazatell' mohou vyvolat ,interviewer
bias”

pozadavky na zaskoleni nizké; zkresleni
vylouceno

anonymita vyzkumu je malo presvédciva

anonymita presvédciva

klade mensi ndroky na iniciativu
respondenta, pro respondenta je
obtiznéjsi vynechat odpovédi na nékteré
otazky

naroky na ochotu dotazovaného, je
snadné vynechat otazky

dotazovana osoba je ta,
vybrana do vzorku

ktera byla

otazky muze zodpovédét nékdo jiny

proporce uspésné dokonéenych
rozhovorlli je podstatné vyssi nez
navratnost dotaznik

navratnost byva nizka, reprezentativnost
vzorku nebyva dostatecna

Soucasnym trendem je snaha o kombinaci a uplathovani metod kvantitativniho a

kvalitativniho vyzkumu — jedna se o tzv. smiSenou metodologii.
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SmiSeny vyzkum je pak definovan jako obecny pfistup, v némz se spojuji kvantitativni a

kvalitativni metody, techniky nebo paradigmata v ramci jedné studie.
Vyzkumny soubor v kvalitativné orientovaném vyzkumu:

e pocet osob nemusi byt velky, ale musi byt dobfe vybran;

e zkoumané osoby =, participanti®, ,informanti“, ,pfipady”;

e idealni je tzv. nasyceni (saturace, opakovani) vyznamovych kategorii, ze kterych

vznika teorie = ,nasyceni (saturace) teorie”;

e jde o zamérny vybér, postupny, postaveny na ochoté participantld Ucastnit se

vyzkumu.

Jak bylo zminéno vyse, praktickd cast bakalarské prace muize obsahovat jak vysledky
vyzkumného Setreni, tak prakticky material vyuzitelny v matefskych Skolach, stfednich
Skolach, volnocasovych zafizenich apod. V pripadé, Zze pajde o prakticky material, ktery
bude ovérovan v praxi, student pfi evaluaci vyuziva nékterych vyse uvedenych metod —
napf. pozorovani, rozhovor, ale i dotaznik. Nejde viak o klasické vyzkumné Setreni, ale

pouze o evaluaci materialu.

ZkusSenosti z praxe:

1) nevhodné zvolené metody;
2) problematicka volba vyzkumného souboru;
3) vpripadé volby praktické bakalarské prace michani vyzkumného Setteni

do textu.
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6.10.3 Vysledky

V Casti bakalarské prace nazvané ,Vysledky” jsou prezentovdna zjisténi uskute¢néného
vyzkumného Setfeni, tedy vysledky vyplyvajici napf. z dotaznikového Setfeni, rozhovord,

pozorovani, experimentu apod.

Pokud jde o praktickou bakalafskou praci, pak je vtéto casti prezentovdn napfr.
metodicky material, didaktickd pomUlcka apod. a kapitola nese ndzev dle tohoto

praktického materidlu.

Pfi prezentovani vysledkl je v pfripadé kvantitativnich dat vyuZivdno tabulek,
graft/obrazkd a jejich komentovani. Jakym zplsobem se vyhodnocuji data ziskana
z dotaznikového Setfeni je uvedeno napf. v Chraskovi (2007), Skutilovi a kol. (2011)

apod.

Pokud se jedna o vysledky kvalitativniho vyzkumného Setreni, je dulezité, o jaky
vyzkumny design jde, od toho se odviji prezentace zjisténych dat. Vysledkem badani je
vtomto pripadé integrovany souhrn zkoumané problematiky obsahujici popis
pravidelnosti, ktery je syntézou vyssiho fadu — pfibéh. Jak uvadi Sedovd (2011), mozné
je wyuziti techniky vyloZeni karet, techniky kontrastovani, tematického kédovani,
axidlniho a selektivniho kédovani v rdmci postupl zakotvené teorie, narativni analyzy

apod.

PFi kvalitativni analyze jde o systematické nenumerické organizovani dat s cilem odhalit
témata, pravidelnosti, kvality a vztahy. Idealnim vstupnim predpokladem jsou Zadné
pocatecni predpoklady, oteviend mysl vedend vyzkumnou otazkou a kvalitné vedena

dokumentace.
Mozna rizika zkresleni u kvalitativniho vyzkumného Setfeni (Juklova, 2011, s. 214-215):

e nemoznost mit oci vSude;

e sila prvniho dojmu;

e rlzna dostupnost informacnich zdroju;

e tendence ,vypoustét” informace, které se jevi jako prekvapivé a v rozporu
s dosavadnim vyznamem dat;

e ignorovani razné spolehlivosti dat;
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(po vytvoreni predpokladli) vénovani velké nebo malé pozornosti dalSim
informacim;

nadmérnd sebedlvéra vyzkumnika;

chybné vysvétlovani pricinnosti jev(;

v pripadé nedostatku dat porovnani s predpokladanym priimérem;

situace, kdy se vysledky opakované analyzy lisi od pavodnich;

Postup pfi analyze kvalitativnich dat (Juklova, 2011, s. 216):

transkripce (pfepis, prevod);
segmentace (rozebirani na ¢asti);
kédovani;

pozndmkovani;

postihovani vztah( mezi kategoriemi;
grafické a tabeldrni zobrazovani;
vytvareni struktury pribéhu;

interpretace zkoumanych dat.

Blize k tématu viz Juklova (2011, s. 216-233), Strauss a Corbinova (1999) ¢i Sedova

(2007, s. 207-247).

ZkusSenosti z praxe:

1)
2)
3)

4)

5)

v tabulkdch a slovnich komentafich jsou odlisna data;

komentare dat jsou pfilis strucéné;

v pfipadé kvalitativniho vyzkumného Setfeni je rozhovor prepsan a vloZen
do kapitoly ,vysledky” okopirovany, bez analyzy;

Spatné vedeny rozhovor, ¢asto povrchni (vhodnéjsi je stanovit okruhy nez
konkrétni otazky, kterych se pak studenti ¢asto drzi);

analyza je pouze povrchni.
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6.10.4 Diskuze

V ¢asti vénované diskuzi komparuje autor prace vysledky svého vyzkumného Setfeni

s predchozimi vysledky jinych autor(, dava do souvislosti to, co zjistil, s tim, ,,co se piSe“.

Je zde také prezentovan vlastni ndzor autora vytvoreny na zakladé vysledkl vyzkumného

Setreni. Jsou zde také diskutovany odpovédi na vyzkumné otazky.

Soucasné jsou zde zminéna mozna uskali vyzkumného Setfeni, problémy spojené
s realizaci vyzkumu a naznaceny dalSi mozné pohledy na problém, podnéty k dalSim

moznym vyzkumuim.

| praktickd bakalarskd prace musi obsahovat kapitolu ,diskuze”, kde jsou zminény
zkuSenosti z ovéreni materidlu v praxi, je zde kriticky zhodnocen a uvedeno doporuceni

pro praxi apod.

ZkusSenosti z praxe:
1) v bakalarské prdci zcela kapitola diskuze chybi — a¢ neni povinna, ve vétsiné
pfipadl je odlivodnéng;
2) nejsou diskutovdna teoretickd vychodiska s vysledky, ale kapitola obsahuje

pouze prezentaci odpovédi na vyzkumné otdazky.
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6.11 Zavér

V zdvéru autor shrnuje nejen vysledky vyzkumného Setfeni, ale celé bakalafské prace.
Vraci se ke stanovenému cili a jeho naplnéni. Zminiuje konkrétni vysledky, hypotézy.
M{Ze zde byt nastinén dalsi vyvoj zkoumané problematiky, praktické vyuZziti prace, ndvrh

na zlepseni edukacni reality, problém, se kterym se student setkal apod.

Rozsah zavéru je obvykle jedna az tfi strany.

Zkusenosti z praxe:

1) studenti v zavéru Casto rozebiraji skutecnosti, které by mély byt ve vysledcich i
diskuzi;

2) v zavéru neni jasné vyjadreni k naplnéni cile prace.

6.12 Seznam poutzitych zdroju

V seznamu pouZitych zdrojl jsou uvedeny pouze zdroje, na které je v bakalarské praci
odkazovéano, tzn. neni mozné, aby v seznamu byly knihy, ¢lanky, elektronické zdroje
apod., ze kterych autor prace necerpal, resp. na né neodkazal. Veskeré zdroje, se kterymi
autor béhem psani prace pracuje, které v praci pouZije, véetné parafrazovanych zdroju,
zdroju, kterymi se inspiroval, musi byt v této casti prace (kapitola seznam pouZzitych

zdroju) uvedeny.

| kdyz u bakalarské prace neni striktné uréen pocet zdroju, byva pravidlem, Ze jich neni
méné nez 20. Zalezi vSak na tématu bakalafské prace, nebot jsou témata, kde existuje
velké mnozstvi zdrojli a kde je vhodné z nich vytvorit teoreticky rdmec pro bakalarskou
praci, v seznamu pouZzitych zdrojl je pak napf. 50 titull. Jsou vSak témata, ke kterym
chybi zdroje, vtomto pripadé se student pohybuje na hranici 20 titul(. Pri psani
bakalarské prace je dale vhodné cerpat ze zahrani¢nich zdrojl, nezlstavat pouze

v tuzemském prostredi.

Pro obor, kterému je tato metodika vénovdana, je doporucovano vyuziti citacni normy
APA (pfip. ISO 690). DuleZité je dodrzet jednotny styl a odkazovat dle té citacni normy,
kterou si student zvoli. Dale musi zpUsob okazovani v textu korespondovat se zapisem

zdroju.
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Ukdzka seznamu pouZitych zdroji dle citacni normy APA:

e Monografie:

jeden autor:

Janik, T. (2005). Znalost jako klicova kategorie ucitelského vzdélavani.

Paido.

dva autofi:

Havlik, R., & Kota, J. (2007). Sociologie vychovy a sSkoly. Portal.
tfi autofi:

Kratochvilova, J., Horka, H., & Chaloupkovd, L. (2015). Rozvoj
osobnostnich a profesnich kompetenci ucitele 1. stupné zdkladni skoly.

Masarykova univerzita.

osm a vice autoru:

Hanusova, S., PisSova, M., Kohoutek, T., Minafikova, E., Janik, M., Janik, T, ...

Jezek, S. (2017). Chtéji zdstat nebo odejit? Zacinajici ucitelé v ceskych

zakladnich skoldch. Masarykova univerzita.

e Kapitola v knize:

Markova, K., & Urbanek, P. (2008). Prakticka priprava ucitelli vSeobecné

vzdélavacich predmétl: realita, problémy a perspektivy. In J. Vasutova, et al.,

Vzdéldvame budouci ucitele: nové pristupy k pedagogicko-psychologické

pripravé studenti ucitelstvi (s. 79-110). Portal.

e Clanek v ¢asopise:

Janik, T., Spilkova, V., & PiSova, M. (2014). Standard a kariérni systém ucitele:

problémy predlozené koncepce v SirSich souvislostech. Pedagogickd

orientace, 24(2), 259-274.

https://journals.muni.cz/pedor/article/view/621/600

e Elektronicky zdroj:

NUV. (2012). Cesta ke kvalité. http://www.nuov.cz/ae
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K citani normé APA vice viz napfr.:

https://pedagogika.phil. muni.cz/studium/citacni-norma-apa

Ukdzka seznamu pouZitych zdrojii dle citacni normy 1SO 690:

Monografie:

jeden autor:

Janik, T. Znalost jako klicovd kategorie ucitelského vzdéldvadni. Brno:

Paido, 2005. ISBN 80-7315-080-8.
dva autofi:

Havlik, R. a J. Kota. Sociologie vychovy a skoly. 2. vyd. Praha: Portal, 2007.
ISBN 978-80-7367-327-7.
tfi autofi:

Kratochvilov3, J., H. Horkd a L. Chaloupkovd, L. Rozvoj osobnostnich a
profesnich kompetenci ucitele 1. stupné zdkladni Skoly. Brno: Masarykova

univerzita, 2015. ISBN 978-80-210-7894-9.
vice autorU:

Hanusova, S. et al. Chtéji zustat nebo odejit? Zacinajici ucitelé v ¢eskych
zakladnich skoldch. Brno: Masarykova univerzita, 2017. ISBN 978-80-210-
8889-4.

Kapitola v knize:

Markova, K. a P. Urbanek. Prakticka priprava uciteld vseobecné
vzdélavacich predmétl: realita, problémy a perspektivy. In J. Vasutovi, et
al. Vzdélavame budouci ucitele: nové pristupy k pedagogicko-
psychologické pfipravé studentd ucitelstvi. Praha: Portal, 2008, s. 79-110.
ISBN 978-80-7367-405-2.
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e Clanek v &asopise:

Janik, T., V. Spilkovd a M. PiSova, M. Standard a kariérni systém ucitele:
problémy predloZené koncepce v SirSich souvislostech. Pedagogickd

orientace. 2014, roc. 24, €. 2, 259-274. ISSN 1211-4669.
e Elektronicky zdroj:

NUV. Cesta ke kvalité [online]. NUOV, © 2008 [cit.2018-11-25]. Dostupné

z http://www.nuov.cz/ae
K citani normé ISO vice viz napft.:

e https://www.citace.com/CSN-ISO-690.pdf

e https://www.knihovnazn.cz/files/citace.pdf

Zkusenosti z praxe:

1) seznam pouzitych zdrojli nesouhlasi se zdroji, na které je odkazovano v praci;
2) nenidodrZena citacni norma;

3) dochazi k prolinani rliznych citacnich norem.

50



6.13 Seznam priloh

V seznamu pfiloh jsou uvedeny pfilohy, které jsou soucédsti bakalarské prace. Samotny
seznam se nachazi v posledni ¢asti prace, pfilohy ndsleduji za nim. Pfilohy jako takové
jsou materidlem, ktery je ve vztahu k obsahu prace dualezity — napf. vzor dotazniku,

struktura rozhovoru, ukadzka rozhovoru, kazuistiky, ukazky praci apod.

Jde o posledni ¢islovanou stranku, kterd obsahuje seznam pfiloh napf. v této podobé:
Pfiloha €. 1: Dotaznik pro ucitele materské Skoly

Ptiloha €. 2: Struktura rozhovoru s ucitelem mateirské Skoly

Pfiloha €. 3: Ukazka realizovaného rozhovoru

atd.

Nasledujici pfilohy jsou dle tohoto seznamu oznaceny a kazda je na nové strance.
Stranky, na kterych se nachazeji pfilohy, se nedisluji a nezapocitavaji se do celkového

poctu stran prdace (rozsah prace se pocitd od Uvodu po zavér).

Zkusenosti z praxe:

1) studenti zapoditavaji prilohy do celkového poctu stran.
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7 ETICKE HLEDISKO

Béhem psani prace i pfi realizaci vyzkumu je dulleZité dodrZovani etickych zasad.
Ucastnici vyzkumného $etieni musi byt seznameni s jeho cilem a pouzitim dat. V pfipadé
dotazovdni, testovani, pozorovani déti apod. je nutny informovany souhlas rodicu.
Pokud jde o kvalitativni vyzkumné Setfeni metodou rozhovoru ¢i pozorovani, je dalezity
citlivy ptistup.

PFi psani prace je duleZité zachovani anonymity, tzn. jména jsou zménéna (v praci je
napf. u vysledk( kvalitativniho Setfeni realizovaného rozhovory uvedeno: Vsechna
jména komunikacnich partnert jsou zménéna z divodu zachovdni anonymity). Déle je
doporucéeno studentlim zminit v textu, Ze byly etické (a jaké) parametry dodrzeny,

zejména u kvalitativniho Setfeni.

Mezi etické principy dale patfi spravné odkazovani, autor se nesmi dopustit
plagidtorstvi. Student si mGZe ovéfit svou bakaldrskou prdci prostfednictvim serveru
odevzdej.cz. Vedouci prace nasledné posuzuje plagiatorstvi po nahrani do STAGu, pfi

hodnoceni prace pomoci programu theses.cz.

ZkusSenosti z praxe:

1) student celou dobu zachovavd anonymitu a v podékovani napiSe: ,Dékuiji
ucitelkdm Jané Novdkové, Dané Svobodové a Hané Dvorakové za to, ze mi

poskytly rozhovor.”
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8 POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Perlogpick  [Ibodeaks mohasalts
P n w Cralnivi Rarizjoeicich
Py Unhnraty of Smuth Bahemin
of Bdmrtion  In Ceaks Bud&jorics

Posudek bakalafské prace

Iendne a piijmend
studervia hy

Osobni Cilo:

Studijni program:

Studijni obor:

Eatedra: Akademicky nodc

Mdizey prdce:

Vodouw price:

Ob=ahowd drovedi price
Formulace dld:
cile fou jasnd fanmukovdny |:I| |j |:| |j cile nejeoy korelind formeaiossiny
Struktura price odpovidd cillim:
mela cdpoida |:I| |:| |:| |j neodpovidd
Jednatlivé Esti price:

|50 pro cae: Do stk D DI D D nijsou podstabnd
Teoretickd a empirickd Sist prace jsouc
vosne [J ][] [ resrovtome

Mapinéni cild price:

cle prace napindny |j |j D |j nenapinémy



Zvolené metodologické feeni:

odnowidd clim prioe

Zplizob rpracossini

0000

Adelnsitni pouBiti wrkumnych metod, metodicojch postupd:

roela adevatni

Zpiisoh prezentace problému/'tématu:

piimik ey & lasny

noo0

ulufsls

Uroeredi interpretace a diskuze k fefenému problému:

dostateling

Fropracowvanost price:

prace jeve whech svych Castech
plimiétend prooracodandsd

Price s odbornou |fteraturon:

wrbornd

Aktudlnost poufitych odroj:

B rope |sou aktudin

Iahraniéni zdroje:

nrace obaahule relwantnd zahrankni

adroje
Belevance a validita zdrojic
nelEvantni
Gitadni norma:
1ol dodriena

oood
ufaluls
—
afalufs
0ood
ufafuls
afalufs

ulufuln
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nieodposidd cidm prace

nieadi v

nieodpoyida typu prace,
ninl sroEumiteing

nedostatednd

niékterd Sl praoe nefeou dostateing
dopracosyand, doed enid

niedostatednd (neodposidadic)

adrofe negou akbadin

prdce reabsa huje satranienl 2droje

THE NE R DN

niedodriena



stplisticks wyspilost:

odpovidd drovnl cdoomiého stylu

Gramatickd drowefi:

neobsahuje gramaticks crryby

Odbarny jazyk
peci 2l wybornd

Bozsah price:

odporidd
Price obsahuje pofadované ndlef itosti:

obsahuje
raficka droved prace:

wyhosujicl
Struktuwra a Senéni price:

wyhowujicl

0000
mfauls
0000
PP
0000
0000
0000

o000

Dal% hodnooeni

neadpovidd patadovand drowvnl

Obsa s vl ki manadstyi
Eramaticioych chyb

nipoudivi

neodpowidd stancvenym poadaekdm

neabsahuje

ey hioseu fic

ey hiod fic
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Mavrhovand klasifikace slowné:
wyborné wielmi dobfe dabfe nievyhiowelfa

[ [ [ L]
Price splfiufe zikladnl poZadavky na tento typ praci, a proto i doporufull k obhajobé:

ANO MNE

L] L]

Datum: Pedpls wedoudl/ho prace:

V posudku bakalarské prace, ktery student obdrzi nejpozdéji tyden pred obhajobou, se vyjadfi
jak vedouci, tak oponent prace dle jednotlivych vyse uvedenych kritérii. Souc¢asti posudku byva

vétSinou i otazka k obhajobé, na kterou se student mlze predem pfipravit.
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9 OBHAJOBA BAKALARSKE PRACE

Obhajoba probiha pred ¢leny zkuSebni komise, za pfitomnosti vedouciho prace, pfip.
také oponenta. Casovy limit pro prezentaci bakala¥ské prace je 5-10 minut. Student se
vétSinou pfi sezndmeni s bakalarskou praci opird o prezentaci v Powerpointu. Velmi
struéné je predstaven obsah teoretické casti a nasleduje prezentace vysledku
vyzkumného Setfeni, pfip. prezentovani praktického materidlu a jeho evaluace. Dulezité

je prezentaci nedist, drZet se pravidel tvorby prezentace.
Moznd struktura prezentace:

e Uvodni snimek s nazvem bakalafské prace, jménem studenta a vedouciho préce;

e osnova teoretické ¢asti;

e cil prace, vyzkumny problém, vyzkumné otazky/hypotézy/predpoklady;

e metodika (typ vyzkumného Setreni, pouzité metody, vyzkumny soubor);

e vysledky;

e naplnéni cile, odpovédi na vyzkumné otazky, vyhodnoceni hypotéz;

e 7avér,

e (podékovani za pozornost — nemusi byt, student dékuje osobné).
Po prezentaci bakaldiské prace studentem nasleduje seznameni vedouciho s jeho
posudkem bakalarské prace a posudkem oponenta. V ramci rozpravy student odpovida

jak na otazky polozené v posudcich vedouciho a oponenta, tak na otdzky ¢len komise.

Hodnoceni bakaldrské prace vychazi jak z hodnoceni vedouciho a oponenta prace, tak

z hodnoceni prezentace studenta u obhajoby.

ZkuSenosti z praxe:

1) nedodrzeni ¢asového limitu;

2) cteni prezentace z Powerpointu Ci z pfipraveného listu.
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10 SHRNUTI PROBLEMU PRI PSANI BAKALARSKYCH PRACI

PFi psani bakalarské prace je dulezZité dodrzet nékolik pravidel, abyste se vyvarovali

zbytecnych chyb:

1.

| kdyZz vdm nedéla problém cesky jazyk, je vhodné dat precist findlni verzi prace
jinému c¢tendfi — vic oci vic vidi. Nehledé na to, Ze se pfi opakovaném cteni
nékteré drobnosti pfehlédnou - vétsi mnozstvi gramatickych a stylistickych
chyb.

S bodem 1 souvisi jeSté jeden problém, zejména pfi psani bakalarské prace
u uciteld matefskych $kol, kdy text neni psan odbornym jazykem - beletristicky
styl psani.

Je duleZité si predem ujasnit styl odkazovani (napf. harvardsky) a ten v celé praci
dodrZovat - nedodrzZeni jednotnosti.

Pfed odevzdanim prace je dllezité si zkontrolovat seznam pouzitych zdroju, aby
se shodoval se zdroji, na které je odkazovano v samotném textu prace -
nesoulad mezi seznamem pouZitych zdroji a odkazovani na zdroje v textu.

Pfi  formulovani vyzkumného problému, vyzkumnych otazek i
hypotéz/predpokladl je nezbytné studium odborné literatury zamérené na
metodologii (viz odkazy vtéto metodice) - castd je chybna formulace
vyzkumného problému, nevhodné poloZené vyzkumné otazky ¢i nevhodné

stanovené hypotézy/predpoklady.
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ZAVEREM

Cilem této metodiky je shrnout zadkladni informace dllezité pro zpracovani bakalarské
prace a pomoci Ctendfi zorientovat se v metodologii, a to ve vztahu k poZadavkim
na tento typ prace odpovidajicim charakteru studijniho programu Ucitelstvi pro

matefrské skoly apod.

DuleZité je pti zpracovani bakaldiské prace nepodcenit ¢asové rozloZzeni tak, abyste
nedokoncovali praci na posledni chvili. Pokud poslete vedoucimu prace vas rukopis napft.
14 dn( pred odevzdanim, vedouci prace neni povinen v téchto pripadech reagovat,

zavisi to na jeho ¢asovych moznostech.

Na zavér si dovolim jesté jedno doporuceni: zvolte si takové téma své bakalarské prace,
které vas bude bavit. Pokud budete realizovat vyzkumné Setfeni, vyberte si takové, kde
se budete citit jistéjSi a kde budete moci vyuZit svych zkuSenosti ¢i vyhod vaseho
pracovniho zarazeni... a netrapte se tim, Ze ,vSe uZz bylo vymysleno”, vidy je moiné

nalézt jiny Uhel pohledu, divat se na problém jinou optikou.
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